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Factors
Pinar Erdem' @ &=
Fatma Nur Sengiil* ® &
Oz

Bu c¢alisma kapsaminda “sug¢” olgusu suga
siiriiklenen ¢ocuklarin goziinden ele alinmuistir.
Suga siiriiklenen ¢ocuklarin sosyal profili ¢izilerek,
suga etkili olan etmenlerin neler oldugu ve aile ve
arkadas cevresinin sug tizerine olan etkisi tespit
edilmeye calisilmistir. Calismada nitel arastirma
yontemine ait yar1 yapilandirilmis miilakat teknigi
kullanilmigtir. Arastirma evrenini temsil edecek
suga stiriiklenen ¢ocuk sayisina ulasabilmek igin
kolayda ornekleme teknigi kullanilmis ve anahtar
kisiden destek alinmistir. Toplam 15 ¢ocuk ile
yliz yiize goriismeler 15.06.2024-15.10.2024
tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Elde edilen
goriisme verileri igerik analizine tabii tutularak
temalastirilmigtir. Calismada, suca karisan
cocuklarin ¢ogunlukla ilk kez veya birkag¢ kez sug
isledigi ve bu suglarin hirsizlik, kavga, uyusturucu
kullanim1 ve yurttan kagma gibi sekillerde
gerceklestigi belirlenmistir. Bu ¢ocuklarin sigara
kullanimmin alkol kullanimina gore c¢ok daha
yaygin oldugu ve yasamlarinin bir déneminde
fiziksel, psikolojik veya cinsel siddet ve istismara
maruz kaldiklar1 saptanmistir. Suga karisan
¢ocuklarin aile yapilarinin diizensiz oldugu,
ailelerin ¢ocuklarin maddi ve manevi ihtiyaclarim
yeterince karsilayamadig1 ve cocuklari dogrudan
suga tesvik etmese de gerekli maddi, manevi ve
duygusal destegi saglamadiklar1 gozlenmistir.
Ayrica, bu c¢ocuklarin toplumsal dislanma ile
karsilastiklar1 tespit edilmistir. Sonug olarak, suga
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siiriiklenmenin yalnizca bireysel egilimlerle
aciklanamayacagy;, aile yapisi, duygusal
destek eksikligi, diisiik gelir diizeyi ve
sagliksiz aile kosullarmin da 6nemli rol
oynadig1 ortaya ¢tkmaktadir.

Abstract

Within the scope of this study, the concept of
“crime” was examined from the perspective
of children driven to delinquency. The social
profile of these children was drawn, and
the factors influencing their involvement in
crime, as well as the impact of family and
peer environments on criminal behavior,
were explored. A qualitative research
approach was employed, utilizing a
semi-structured interview technique. To
reach a representative sample of children
from the study population, convenience
sampling was used, with support from a
key informant. Face-to-face interviews were

analysis and organized into themes. The
study found that the majority of the children
had committed crimes for the first time or
only afew times, and these offenses primarily
included theft, fighting, substance use, and
running away from home. The children’s
cigarette use was much more prevalent
than alcohol consumption, and they had
experienced physical, psychological, or
sexual abuse at some point in their lives. It
was observed that these children came from
unstable family structures, with families
unable to meet their material and emotional
needs adequately. Although the families did
not directly encourage criminal behavior,
they failed to provide sufficient material,
emotional, and moral support. Additionally,
the children were found to be socially
excluded. Consequently, the findings
indicate that involvement in crime cannot be
explained solely by individual tendencies;
family structure, lack of emotional support,

low-income levels, and unhealthy family
conditions also play a significant role.

conducted with 15 children between June 15,
2024, and October 15, 2024. The interview
data obtained were analyzed using content

1. GIRIS

Bireylerin kisisel alanlarini asarak kamusal alana miidahalede bulunmalar: ve yasaklar: ihlal
etmeleri durumunda ortaya ¢ikan fiiller, sug olarak kabul edilmektedir. Bu tiir eylemler,
genellikle belirli kurallar ve yasalar tarafindan diizenlenmistir ve kamu otoritesi (devlet veya
yerel kurulus) tarafindan cezalandirilmaktadir. Ideal bir durumda, sucla miicadele amaciyla
olusturulmus formal bir sistem, genellikle bir kamu kurulusu tarafindan yonetilmekte ve bu
kurulus biinyesinde, otoriteyi temsil eden gorevliler (6rnegin, polis glicii) bulunmaktadir.
Hukuki ve yetki agisindan, suclu olmak genellikle kotii niyeti veya kasith bir ihlali igerir, ancak
baziistisnalara da yer verilebilmektedir. Ornegin, cocuklar veya akil hastalar1 gibi durumlarda,
kasith bir hareket gosterilemeyecegi icin sug¢ olusturmayabilmektedir ve bu durumlarda ceza
uygulanmayabilir (Marshall, 1999, s. 704). Giiniimiizde sug toplumsal bir problem olarak
siireklilik arz eden ve toplumun tiim kesimlerinde biiyiik ya da kiigiik sekilde karsilasilan
bir olgudur. Yetigkinlerin yani sira ¢ocuk suglulugu da ve ¢ocuklarin suga siiriiklenmeleri ise
diinyanin en temel sorunlarindan biridir.

Cocuk suglulugu incelenmesi, arastirilmasi ve bu soruna iligkin ¢oziimlerin bulunmas: gereken
toplumsal bir sorundur. Cocuklar: suga iten pek ¢ok etmen mevcuttur. Bu etmenler bireysel-
psikolojik, ailesel ve dis faktorler olarak siralanabilmektedir (Erdogan, 2013). Cocuklarin
suca stiriiklenmesinde etkili olan gesitli risk faktorleri bulunmaktadir. Bu faktorler arasinda,
¢ocugun ergenlik doneminde karsilastig1 bireysel ve ailevi zorluklar, kontrolsiiz goglerin aile
ve ¢ocuk lizerindeki olumsuz etkileri, uygun olmayan akran iligkileri, diisiik sosyoekonomik-
kiltiirel durum ve egitimsizlik, gocugun alkol ve/veya uyusturucu madde kullanimi sayilabilir
(Firat ve ark., 2016, s. 21).
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Literatiirde ¢ocuklarin suga iten bireysel nedenler igerisinde asagidaki etmenler sayilmaktadir:
Kisilik gelisiminin saglikli tamamlanmasi, egitim eksikligi, ailenin sosyo-ekonomik durum
disiikliigii, egitim dustikligii, aile fertlerinden birinin psikolojik rahatsizliginin olmasi,
babanin alkolik olmasi, aile iginde psikolojik ve fiziksel siddetin olmasi, ebeveynlerinin
bosanma durumu, ebeveyn kaybi, ailenin ilgisizligi, sevgisizligi, aile icinde ensest iliskiler,
ailede bagka bir bireyi rol model alma durumu, ¢ocuk ile anne-babanin yetersiz iletisim
kurmasi (Boyacioglu, 2018, s. 250) gibi nedenlerden kaynaklandig ele alinmakta ve yapilan
calismalarinin sonuglarindan da elde edilmektedir.

Cocuklarin suga siiriiklenmesinde ana etmen aile olarak goriilmektedir. Aile, bireyin
toplumsallagsma siirecinde en etkili ve yakindan etkilendigi bir grup olarak 6ne ¢ikar. Bireyin
gelisim ve toplumsallasma siirecinde, dogup biiytidiigii ailenin yapisal Ozellikleri, aile
icindeki islevlerin gerceklesmesi ve aile ici iligskilerdeki ¢atismalar gibi unsurlar, bireyin suca
egiliminde belirleyici olabilir. Yapilan ¢alismalar, ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde ailenin
temel bir etken oldugunu vurgular. Ancak, ailenin sugluluk iizerinde tek yonlii bir etkisi
olmadig1 da anlagilmalidir.

Aile, icinde bulundugu sosyo-ekonomik kosullarin, yasanilan ¢evrenin, bireysel, kalitimsal
ve psikolojik etkenlerin sugluluk tizerinde dolayl etkilerini tagir. Arastirmalar, sug islemis
¢ocuklarin genellikle 6liim, bosanma, terk gibi nedenlerle ailelerinden dagilmis oldugunu
ve bu c¢ocuklarin ¢ogunlukla ¢ok ¢ocuklu ailelerden geldigini gostermektedir. Sug islemis
¢ocuklarin aile ¢evrelerinde daha once sug islemis bireylerin bulunmasi da dikkat ¢eken bir
bulgudur. Ayrica, ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde aile i¢i siddet, ihmal ve istismar gibi
sorunlari énemli bir rol oynadig1 goriilmektedir. Ebeveynlerin diisiik egitim diizeyinin ve aile
i¢i iletisim eksikliklerinin de ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde etkili oldugu diistintilmektedir.
Arastirmalardan elde edilen bulgular, ¢ocuklar: suga siiriiklenmekten korumak icin ailelerle
profesyonel olarak calismanin 6nemini vurgular. Ailelere ve topluma yonelik farkindalik
kazandirma ve bilinglendirme ¢alismalarinin, suga siiriiklenen ¢ocuklar1 6nleme amacimna
hizmet edecegi 6ne ¢ikmaktadir (Acar ve ark., 2021). Aile i¢cinde sevgisiz ve ilgisiz kalan ¢ocuk
disar1 egilimindedir. Bu durumda okuldan da uzaklasan ¢ocuk gesitli gruplara girmesine
neden olur. Suga meyilli cocuk gruptan diglanma korkusuyla grup icindeki ortak olumsuz
egilimlerin igine girer, 6rnegin; madde kullanimi gibi, madde kullanim1 suga siiriiklenmenin
en gercek yiiziidiir (Oktay, 2013 Cocuk haklar: kitab1 Acar basim).

Suga stirtiklenen ¢ocuklarmin kars: karsiya kaldiklar: sorunlarin basinda istismar ve madde
kullanimi gelmektedir. Duran ve Duran (2021) tarafindan gergeklestirilen “Istismarim Cocuk
Uzerindeki Psiko-Sosyal Etkileri ve Cocuk Istismart ile Madde Kullanma Iliskisinin Degerlendirilmesi”
bashikli arastirmaya gore, ¢ocuk istismari, ¢ocuklarin sagligin1 ve gelisimini ciddi sekilde
tehdit etmektedir. Istismara maruz kalan gocuklar, gesitli psikolojik ve sosyal sorunlarla
karsilasmakta ve bu sorunlar sonucunda madde kullanimina yonelebilmektedir. Calismaya
gore, istismara maruz kalan ¢ocuklarin genellikle ailevi sorunlar, depresyon, kendine zarar
verme, suga siiriiklenme, su¢a maruz kalma, uyku problemleri, bilissel gerileme, motor
becerilerinde gerileme, akademik basarisizlik, travma sonrasi stres bozuklugu belirtileri
gibi cesitli psikolojik ve sosyal sorunlar yasadig1 ve istismar ile madde kullanimi arasinda
bir iliski bulundugu belirlenmistir. Cocuklarin madde kullaniminin genellikle istismar
sonrasi ortaya ¢ikan psiko-sosyal sorunlarin etkilerini hafifletme cabasiyla iliskilendirildigi
vurgulanmaktadir.

TUIK (2022) Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuk Istatistikleri raporuna gore
yillara gore suga siiriiklenen ¢ocuk sayisinda artis yasandigi goriilmektedir. 2019 yilinda
suga siiriiklenen ¢ocuk orani 168,3 diizeyinde iken 2022 yilinda bu oranin 106,9'a ¢iktig1 tespit
edilmistir. Asagidaki tabloda bu duruma iligkin veriler gosterilmektedir.
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Tablo 1. Secilmis Gelis Nedenlerinin Yillara Gore Dagilimi

Secilmis Gelis Nedenlerinin Yillara Gore Sayisi, 2018-2022
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TUIK (2022) Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuk Istatistikleri raporuna gore
giivenlik birimine gelen veya getirilen ¢ocuklarin karistif1 olaylarin 206 bin 853>ii suca
stiriiklenme nedeni ile gergeklestigi tespit edilmistir. Bu c¢ocuklarin %37,8>ine yaralama,
%25,2>sine hirsizlik, %4,5>ine uyusturucu veya uyarici madde kullanmak, satmak veya satin
almak, %4,2>sine pasaport kanununa muhalefet sucu, %4,1>ine ise tehdit suglarinin isnat
edildigi tespit edilmistir. Bu duruma iliskin veriler asagidaki tabloda gosterilmektedir;

Tablo 2. Suga Siiriiklenen Cocuklara Isnat Edilen Sug Tiirii Dagilimi (%)

= Yaralanma

= Hirsizhk
Uyusturucu veya uyarici madde kullanmak, satmak, satin almak
Pasaport kanununa muhalefet

m Diger

TUIK (2022) Giivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuk Istatistikleri raporuna gdre
givenlik birimlerine magdur olarak gelen 259 bin 106 ¢ocugun %89,8>ini su¢ magduru,
%10,1>ini takibi gereken olay magduru ¢ocuklar olusturmaktadir. Giivenlik birimlerine sug
magduru olarak gelen veya getirilen 232 bin 739 ¢ocugun %58,5>i yaralama, %13,7>si cinsel
suclar, %8,7>si aile diizenine kars1 suclar, %4,8>i tehdit, %14,3>ti bu nedenlerin disinda kalan
diger nedenlerden dolay1 magdur olugu goriilmektedir. Bu duruma iliskin verilere asagidaki
grafikten ulasilabilir;
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Tablo 3. Su¢ Magduru Cocuklarin Magduriyet Nedenlerine Gore Karistig1 Olay Sayisi (bin)
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Suga siiriiklenen ¢ocuklar iizerine alan yazinda yapilan pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Son
donemde yapilan calismalara bakildiginda; Cetinkaya ve ark. (2022) tarafindan gerceklestirilen
“Kahramanmaras Ilinde Suca Siiriiklenen Cocuklarin Aile I¢i Siddete Yonelik Tutumlart” bashkl
aragtirmanin  bulgularina gore, katilimcilar arasinda Aile Ici Siddete Yonelik Tutum
(")lgegi’nin alt faktorleri agisindan anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Cinsiyete gore siddeti
olaganlastirma, sigara kullanimina gore siddeti genellestirme ve ailesinde cezaevinde kalan
bir bireyin varligina gore siddeti nesnellestirme alt faktorlerinde istatistiksel olarak anlamh
farklar bulunmustur. Erkekler, sigara kullananlar, ailesinde cezaevinde kalan birey olanlar
sucu daha fazla nesnellestirmektedir. Kayma ve Gokler (2021: 10) tarafindan gerceklestirilen
bir diger arastirmada, suga siiriiklenen ¢ocuklarin sosyodemografik 6zellikleri ile su¢ davranisi
arasindaki iliski incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore, yas arttikga ve bireyin egitim
diizeyi ile ebeveynlerin egitim seviyesi diistiikge su¢ davramginin arttig1 tespit edilmistir.
Ayrica, Ankara ili Altindag ilgesinde yasayan katilimcilarin su¢ davraniginin diger yerlesim
yerlerindeki katilimcilara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ongodren ve Katilmis (2021)
tarafindan yapilan “Cocuklar: Suca Iten Nedenler ve Alinmast Gereken Onlemler: Istanbul Emniyet
Miidiirliigii Cocuk Sube Miidiirliigii Gorevlilerinin Goriis ve Degerlendirmeleri” baglikli bir diger
calismaya gore, ¢ocuklar1 suga iten nedenler, bireysel-psikolojik faktorler, 6zellikler ve ailesel
etmenler olarak belirlenmistir. Katilimci goriislerine gore, cocuklarin sugaiten bireysel nedenler
arasinda kisilik gelisiminin saglikli tamamlanmasi, sosyo-ekonomik ortamin olumsuz etkisi
ve ailesel faktorler iginde olumsuz rol modellerinin etkisi 6n plana ¢gikmustir.

Akbasgveark. (2020) tarafindan gergeklestirilen “Ankarada Cocuk Suglulugu: Emniyet Cocuk Subeye
Gelen Olgular Uzerinden Bir Degerlendirme” baslikli bir diger calismaya gore, cocuklar genellikle
hirsizlik (%26,1), kavga (%22,4), kasten yaralama (%17,5), uyusturucu kullanimi/bulundurma/
satis1 (%6,6), tehdit-hakaret (%4,8) gibi suglara karismaktadir. Cocuklarin su¢ davraniglarina
dair diistinceleri incelendiginde, %65’inin gevrelerinden etkilendigini, %44'{iniin ise cahillik,
sinir, tartisma gibi kisisel nedenlerle suga karistigini ifade ettigi goriilmiistiir. Sar1 ve ark.
(2019) tarafindan gerceklestirilen “Sivas [linde Suca Siiriiklenen Cocuk Olgularin Sosyodemografik
ve Klinik Ozellikleri” baslikli arastirma bulgularina gore, cocuk suclularn ¢ogunlugunun
sosyoekonomik diizeyi diisiik veya orta diizeydeki ailelerden geldigi goriilmiis ve %72’sinde
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herhangi bir ruhsal hastalik tespit edilmemistir. Bununla birlikte, en sik goriilen ruhsal
bozukluk Davranim Bozuklugu (DB) oldugu tespit edilmis ve en yaygin islenen sug tiirii
hirsizlik (%50) oldugu tespit edilmistir.

Alan yazin degerlendirildiginde ¢ocuklar1 suga iten etmenlerin basinda aile ve arkadas
cevresinin geldigi tespit edilmektedir. Bunun yarm sira suga siiriiklenen ¢ocuklarin siddete
maruz kaldig, hayatinin belli donemlerinde gesitli istismar tiirleri ile karsilastiklar: ve madde
bagimlilig: yasadiklar: goriilmektedir. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin topluma kazandirilmasi
i¢in yapilacak ¢alismalar hem g¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal gelisimi i¢in hem de topluma
kazandirilmasi i¢in alinacak onlemler anlaminda 6nem arz etmektedir.

Bu minvalde bu c¢alismanmin konusunu, suga siiriiklenen ¢ocuklarin su¢ olgusuna dair
deneyimlerinin ve bu siirece etki eden bireysel, ailesel ve cevresel faktorlerin incelenmesi
olusturmaktadir. Calismanin amaci, suga siiriiklenen ¢ocuklarin sosyal profillerini ortaya
koymak, suca yonelmelerinde etkili olan nedenleri tespit etmek ve bu c¢ocuklarin yasadig:
siddet, istismar ve madde bagimliligi gibi sorunlar1 betimsel diizeyde kendi bakis acilar
tizerinden analiz etmektir. Bu baglamda, ¢ocuklarin aile ve arkadas gevresiyle olan iliskileri,
yasam Oykiileri ve suca dair algilar1 nitel bir yaklagimla degerlendirilmistir. Bu ¢alismanin
onemi, cocuk suclulugu alanindaki yapisal nedenlerin dahaiyianlasilmasina katki sunmasi, risk
altindaki ¢ocuklarin suga yonelmesini 6nleyici sosyal politikalarin gelistirilmesine 151k tutmasi
ve uygulayici kurumlara (adalet, egitim, sosyal hizmetler) yol gosterici bilgiler sunmasidir. Bu
minvalde, ¢alisma kapsaminda T.C. Adalet Bakanligi'na bagh Istanbul Egitimevinde kalan 6
erkek hiikiimlii cocuk ve Bakirkdy Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumunda kalan 9 hiikiimlii kiz
cocuk olmak tizere toplam 15 suga siirtiklenen ¢ocuk ile goriismeler saglanmistir.

Calismanin ana problematigi “Suca siiriiklenen ¢cocuklarin demografik ozellikleri, madde bagimlilig
durumlari, aile yapilari, sug¢ deneyimleri, maruz kaldiklar siddet tiirleri ve toplumsal dislanma
siirecleri suga siiriiklenmelerinde nasil bir rol oynamaktadir?” seklindedir. Ana probleme bagl alt
problemlerimiz ise asagidaki gibidir;

1) Suga stiriiklenen ¢ocuklarinin demografik 6zellikleri ve madde bagimhilik durumu nedir?
Suga stiriiklenen ¢ocuklarin sosyal iligkileri nasildir?

2) Suga suriiklenen ¢ocuklarinin suca siirtiklenmesine neden olan etmenler nelerdir?

3) Suga siiriiklenen ¢ocuklarin ailelerinin demografik 6zellikleri nelerdir? Ailelerin demografik
ozelliklerine gore ¢ocuklarin suga stiriiklenmeleri arasinda bir iliski bulunmakta midir?

4) Suga stirtiklenen ¢ocuklarinin ilk su¢ deneyimi nasildir? Sug isleme durumu ne kadar siire
ile devam etmistir? Suca siirliklene ¢ocuklar su¢ islemelerinden otiirli ne hissetmistir ve bu
durum karsisinda nasil bir tutum benimsemistir?

5) Suca siiriiklenen c¢ocuklar, fiziksel, cinsel ve psikolojik siddete maruz kalmis midir?
Kaldilarsa ise hangi siddet tiitiine ne derece maruz kalmistir? Suga siiriiklenen ¢ocuklar
siddete kim tarafindan, ne zaman ve ne sekilde maruz kalmistir?

6) Suca siiriiklen ¢ocuk toplumsal dislanmaya maruz kalmis midir? Aile ve arkadas cevresinden
suca siiriiklenmelerinden, suglu olmalarndan otiirti yasamis olduklari dislanma tiirleri
nelerdir?

1.1. Cocuk Suc¢lulugu: Kavramsal, Psikososyal ve Hukuksal Bir Degerlendirme

Cocuk suglulugu, bireyin heniiz resit olmadig1 yas diliminde sug olusturan fiillerde bulunmasi
durumunu ifade etmektedir. Bu olgu, literatiirde genellikle «juvenile delinquency” terimiyle
kargilik bulmakta ve ¢ocuklarin ceza hukuku kapsaminda degerlendirilmesini gerekli kilan
ozgiil bir alana isaret etmektedir (Afsin ve Ogretir—ézgelik, 2018, s. 385; Polat, 2014, s. 10;
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Obuz-Tekgoz, 2019, s. 631; Gokpinar, 2007, s. 208; Eres, 2009, s. 89). Yetiskin suglulugundan
temel farki ise, failin i¢cinde bulundugu gelisimsel siirectir.

Ergenlik donemi, ¢ocuk suglulugunun sekillenmesinde kritik bir evre olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Biyolojik, psikolojik ve sosyal degisimlerin yogunlastig1 bu dénemde birey, kimlik arayis:
ve sosyal kabul ihtiyaci nedeniyle gesitli risklerle karsi karsiya kalmaktadir. Yavuzer (1993),
bu gecis donemini “ara evre” olarak nitelendirerek, su¢ davranislarinin arka planinda yatan
sosyopsikolojik dinamiklerin bu donemde belirginlestigine dikkat c¢ekmektedir. Benzer
bi¢cimde, Arabaci ve ark. (2017, s. 110), Celik (2019, s. 56) ve Koksal (2014, s. 16) da ergenligin
yapisal karmasikliginin, suga yonelme tizerinde etkili oldugunu vurgulamaktadir.

Koksal’a (2014, s. 16-17) gore c¢ocuk suglulugu, resit olmayan bireylerin hukuki normlara
aykir1 davranislar1 gergeklestirmesi seklinde tanimlanabilir. Ancak bu tanimin otesine
gecilerek, cocuklarin hentiz biligsel ve duygusal olgunluga ulasmamis olmalar1 nedeniyle
“sucun faili” degil, cogu zaman “suga siiriiklenen” bireyler olarak degerlendirilmesi gerektigi
belirtilmektedir. I¢li (2004), Afsin ve Ogretir-Ozgelik (2018, s. 385) ile Kes ve Yilmaz (2019, s.
26) gibi arastirmacilar da ¢ocuklarin iradi kapasite eksikligi nedeniyle ¢ogu zaman sosyal,
ekonomik veya psikolojik etkenler tarafindan yonlendirildiklerini ve bu nedenle pasif bir
konumda degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.

Cocuklarin suga siiriiklenmesi durumunda uygulanacak hukuki prosediirler, yasa gore
farklilik gostermektedir. Sug teskil eden fiillerin ¢ocuk, ergen, engelli veya yetiskin bireyler
tarafindan gerceklestirilmesi, ceza sorumlulugu baglaminda farkli hukuki yaklasimlar: gerekli
kilmaktadir (Aslan, 2021, s. 80). Bu gergevede, kanun koyucu bireylerin yaslarina gore cezai
sorumluluklarini “kademeli sorumluluk ilkesi” dogrultusunda belirlemistir (Agcaoglu, 2020,
s. 23). Bu dogrultuda, 1 Haziran 2005 tarihinde ytiriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu
(TCK), ¢ocuklarin ceza sorumlulugunu ii¢ yas grubuna ayirarak diizenlemistir: 0-12, 12-15
ve 15-18 yas araliklar1. Bu siniflandirma, hem ¢ocugun yasini hem de zihinsel ve psikososyal
gelisim diizeyini dikkate alan bir yaklasima dayanmaktadir (Koksal, 2014, s. 46).

[lk yas grubu olan 0-12 yas araligindaki ¢ocuklar, cezai sorumluluktan tamamen muaftir. 5237
sayili TCK'nin 31. maddesinin birinci fikrasina gore, bu yas grubundaki ¢ocuklar hakkinda
ceza sorusturmasi ve kovusturmas: yapilamaz; ancak giivenlik tedbirleri uygulanabilir.
Bu diizenleme, ¢ocuklarin hentiz davranislarinin hukuki sonuglarim1 kavrayacak zihinsel
yeterlilige sahip olmadiklar1 varsayimina dayanmaktadir (Agcaoglu, 2020, s. 24).

Ikinci grup olan 12-15 yas araligindaki ¢ocuklar i¢in ise durum daha farklidir. Bu yas grubunda
cezai sorumluluk, ¢ocugun fiilin anlam ve sonuglarim1 kavrayip kavrayamadigina gore
degismektedir. Eger ¢ocuk, fiilin hukuki sonuclarmi algilayamiyor ve davranislarini buna
gore yonlendiremiyorsa, cezai sorumlulugu bulunmamaktadir. Ancak bu yeterlilige sahip
oldugu belirlenirse, ceza verilebilir. Bu durumda:

e Agirlastirilmis miiebbet hapis gerektiren suglarda 12 ila 15 yil,

e Miiebbet hapis gerektiren suclarda 9 ila 11 yil hapis cezasi uygulanabilmektedir.
Diger suglarda ceza yar1 oraninda indirilmekte ve toplam ceza 7 yili gegmemektedir.

Bu tiir durumlarda, ¢ocugun cezai sorumlulugu olup olmadigini belirlemek amaciyla ¢ocuklar,
adli tip kurumlari, ¢cocuk psikiyatri klinikleri ve benzeri uzman kuruluslara yonlendirilir.
Hazirlanan degerlendirme raporlari, cocugun sosyoekonomik kosullari, aile yapisi, egitim
diizeyi ve psikolojik durumu gibi unsurlar goéz oniinde bulundurularak hazirlanir ve karar
stirecinde ¢ocuk hakimi tarafindan dikkate alinir (Koksal, 2014, s. 54; Aslan, 2021, s. 80).

Ugiincii yas grubu olan 15-18 yas arahigindaki bireyler, cezai sorumluluga sahip kabul edilir.
Ancak bu yas grubunda da ceza miktarlari, yetiskinlere gore indirimli olarak uygulanr. 5237
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say1l1 TCK'nin 31. maddesinin tiglincii fikrasina gore:
e Agirlastirilmis miiebbet hapis gerektiren suglarda 18 ila 24 yil,

e Miiebbet hapis gerektiren suglarda 12 ila 15 yil hapis cezasi verilebilir.
Diger suglarda ise ceza {i¢te bir oraninda indirilir ve toplam ceza 12 yil1 asamaz.

Bu diizenlemeler, c¢ocuklarin yas ve gelisim diizeylerini dikkate alan biitiinciil ve
koruyucu bir yaklagimi yansitmaktadir. Ceza sorumluluguna iliskin bu yapi, yalnizca adil
cezalandirma amacini degil, ayn1 zamanda ¢ocuklarin rehabilitasyonunu ve topluma yeniden
kazandirilmasini da hedeflemektedir.

1.2. Yontem

Arastirmada nitel arastirma yontemine ait yar1 yapilandirilmis miilakat teknigi kullanilmistir.
Nitel aragtirma yontemi yorumlayici paradigmaya dayanir ve sosyal gergekligi sosyal aktoriin
goziinden anlamaya c¢alisir. Nitel arastirmalar, arastirmacilarin arastirma problemi ve veri
toplama stireclerinde esneklik gosterdigi, katilimcilarla etkilesim iginde bulunarak veri
topladig: ve toplumsal olgular: sosyal aktorlerin anlaml eylemleri gercevesinde ele aldig: bir
yontemdir. Bu tiir arastirmalar, incelenen konular1 kendi dogal baglaminda, olaylar1 bizzat
yasayan bireylerin perspektifinden analiz eder. Nitel arastirmalarin temel amaci, ele alinan
konu hakkinda derinlemesine ve ayrintili bir anlayis gelistirmektir (Yildirim ve Simsek 2005,
s. 24-32; Neuman 2007, s. 65-73). Bu noktada su¢ unsuru suga siiriiklenen ¢ocuklarin goziinden
anlasilmaya calisilmistir.

Arastirmanin evrenini, suca stiriiklenen ¢ocuklar olusturmaktadir. Bu evreni temsil edebilecek
sayida katilmciya ulagsmak amaciyla kartopu drnekleme teknigi kullanilmis ve bir anahtar
kisiden destek alinmistir. Bu kapsamda, 15.06.2024-15.10.2024 tarihleri arasinda, Istanbul’daki
Cocuk Egitimevleri'nde kalan yaslar1 12-18 arasinda degisen 6 erkek cocuk ve Istanbul
Bakirkdy Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu'nda bulunan aym yas araligindaki 9 kiz ¢ocuk ile
gortismeler gerceklestirilmistir.

Goriigsmeler sirasinda ses kayit cihazi kullanilmamuistir; zira katihmcilar bu konuda isteksiz
davranmis ve kayit alinmasina onay vermemistir. Bu nedenle, katilimc ifadeleri goriisme
esnasinda not alinarak kayit altina alinmugtir. Sug, siddet, istismar ve bagimlilik gibi hassas
igerikli sorulara katilimcilar derinlemesine yanit vermemistir. Bu durum, hem yasadiklar:
travmatik deneyimlerin etkisi hem de yabanci bir kisiye bilgi verme konusundaki ¢ekingen
tutumlarindan kaynaklanmistir. Dolayisiyla, elde edilen veriler kisa ve 6z nitelikte olup,
derinlemesine bilgiye ulasmak miimkiin olmamustir. Elde edilen veriler tematik igerik analizine
tabi tutulmus ve 15 suga siiriiklenen ¢ocugun sorulara vermis oldugu yamitlardan hareketle
ortak temalara ulasilmaya calisilmigtir.

Calismanin Etik Kurul onay1 Istanbul Aydin Universitesi tarafindan 24.04.2024 tarihinde
verilmistir.

Arastirmaya katilan katilimcilar K harfi ile kodlanmustir. Calismaya katilanlara iliskin
demografik veriler asagida yer alan tabloda sunulmaktadir.
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Tablo 4. Calismaya Katilanlara Mliskin Demografik Veriler

Cinsiyet | Yas Egitim Anne-Baba ve Diger Ailenin Babanin
Durumu Kardeslerin Egitim Durumu | Ekonomik Egitim
Durumu Durumu
K1 | Kadin 16-18 Lise Diisiik Bilinmiyor
K2 | Kadin 16-18 Lise Hep birlikte yastyor Distik Calismiyor
K3 Erkek 16-18 Lise Okullar: bitti Orta Isci
K4 | Erkek 16-18 Lise Bilmiyorum Tanimiyorum Orta Bilmiyorum
Tanimiyorum
K5 | Kadmn 16-18 Ik ve Ortaokul | Ilkokul Diistik Calismiyor
K6 | Erkek 18 ve tizeri | Lise Lise Orta Bilinmiyor
K7 | Kadin 18 ve tizeri | Lise Anne ortaokul Baba ortaokul | Orta Makina ustasi
kardes lise dikim ce tamir
K8 | Erkek 18 ve iizeri | Ilk ve Ortaokul | Goriismiiyorum Diistik Isci
K9 Kadin |[18veiizeri |Lise Bilmiyorum Diisiik Balik:
K10 Erkek 18 veiizeri | Ilk ve Ortaokul | Bilemem Diisiik Tarumiyorum
K11 grkek 18 veiizeri | Lise Lise Diisiik Gahigmiyor
K12 Kadin |18veiizeri |Lise Bilmiyorum Diisiik Emekli
K13 Kadin |18veiizeri |Lise Bilmiyorum Diisiik Galigmuyor
K14 Kadin | 18veiizeri | 1ilk ve Ortaokul | ilkokul Yiiksek Bilinmiyor
K15 Kadin |18 veiizeri |Lise Ilkokul ortaokul Diisiik Emekli
2. BULGULAR

2.1. Suca Siiriiklenen Cocuklarin ilk Su¢ Deneyimleri ve Sug Tiirleri

Cocuk suglularin ilk su¢ deneyimleri ve bu duruma iliskin tutumlarmin neler oldugunu
ogrenmek adina cesitli sorular sorulmustur. Bu baslik altinda bu sorulara, verilen yanitlara
ve yanutlarin analizine yer verilmektedir. Ilk olarak “Daha dnce bir suca karistiniz mi? Bu ilk
sucunuz degilse ilk ne zaman sug islediniz?” sorusu ¢alismaya katilan katilimcilara yoneltilmistir.
Almnan cevaplar analiz edildiginde arastirmaya katilan katihmcilarin biiyiik ¢cogunlugunun ilk
defa sug isledigi, bir kisminin birden fazla sugu oldugu, sug isledigini ve daha 6nce ne zaman
sug isledigini hatirlamayan katilimcilarin bulundugu belirlenmistir. Bu noktada katilimcilara
“Islediginiz sucun icerigi nedir?” sorusu yoneltilmistir. Alinan cevaplar analiz edildiginde
aragtirmaya katilan katilimcilarin biiyiik cogunlugunun hirsizlik sugunu, bir kisminin kavga
sugunu, bir kismimnin uyusturucu sugunu isledigi, bir kisinin de yurttan kagma sugu gibi daha
basit bir sug isledikleri belirlenmistir. Su¢un kaynagini 6grenmek adina “ailelerinin suca tesvik
edip/etmedikleri” sorulmus ve katiimcilarin suga yonelmesinde ailelerinin tesviki olmadig:
goriilmiistiir. Sadece 1 katilimcinin ailesi zoruyla suga karistigi, digerlerinin suga karismasinda
ailesinin tesvik edici unsur olmadig tespit edilmistir. Katihmcilarin kendi ifadeleriyle;

“Kavgaya karisma” (K1, Kadin 16-18)
“Arkadag cevremden dolay: hirsizlik yaptim” (K2, Kadin, 16-18)
“Ailemin zoru ile hirsizliga alistirildim” (K3, Erkek, 16-18)
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“Uyusturucu ile yakalandim” (K8, Erkek, 16-18)

“Arkadaslarim hirsizlik yapryordu bende yaptim” (K9, Kadin, 16-18)
“Uyusturucu bulmak icin hirsizlik yaptim” (K14, Kadin, 16-18)

“ Hirsizlik yaptim” (K15, Kadin, 16-18)

Suga stiriiklenen cocuklarin sug isleme sonrasinda yasadiklar1 psikolojik ve sosyolojik durumu
ogrenmek adma “ Ik suc islediginizde toplum tarafindan dislandimiz mi? Dislandiysamz ne
hissettiniz? O duyguyu acar misiniz?” sorusu yoneltilmistir. Alinan cevaplar degerlendirildigin
katilimailarin 8’inin ilk sug islediklerinde toplum tarafindan dislandigini hissettikleri, 6"sinin
ise ilk sug islediklerinde toplum tarafindan dislandiklarini hissetmedikleri bulgusuna
ulasilmistir. Bulgular, suga siiriiklenen ¢ocuklarin toplum tarafindan damgalandig1 ve suga
karisan ¢ocugun bu durumu yasaminda hissettigi yoniindedir. Katilimcilarin kendi ifadeleriyle;

“Evet hissettim, kabul gormedigim cok anlar oldu’ (K1, Kadin 16-18)

“Evet hissettim hicbir ise alinmadim issizlik cok yastyorum kotii gozlerle bakilyor ve sigortalr bir is
bulup diger insanlar gibi siradan bir hayatim olmuyor maalesef ki’ (K4, Erkek, 16-18)

“Hayr hissetmedim” (K5, Kadin, 16-18)

“Evet hissettim Hi¢ kimse ise almadi, bir arkadasimin ailesi evine almad: arkadasim ile goriismem
yasakland1” (K6, Erkek, 16-18)

“Evet hissettim cok kotii bir sey kabul gormedigim ¢ok yer oldu’’ (K8, Erkek, 16-18)
“Evet hissettim, herkes yargilad: tamdigim kisiler digladr” (K9, Kadin, 16-18)
“Hayr hissetmedim” (K10, Erkek, 16-18)

“Evet hissettim bircok insan disladi” (K14, Kadin, 16-18)

2.2. Suca Siiriiklenen Cocuklarin Aile iliskileri ve Ev Diizeni

Katilimcilarin aile iliskilerini ve ev diizenlerini anlamak adina gesitli sorular yoneltilmistir.
Bu sorular ve analizleri sirasiyla su sekildedir: “Evde diizenli olarak saglikli yemek pisiyor mu?”
sorusu calismaya katilan katiimcilara yoneltilmistir. Alinan cevaplar analiz edildiginde
arastirmaya katilan katihmcilarin biiyiik ¢ogunlugunun evde diizenli olarak saglikli yemek
pisirilmesine hayir yamit1 verdikleri belirlenmistir.

“Aileniz sizin kigisel ihtiyaclarimizi karsiltyor mu?” soruna alinan cevaplar analiz edildiginde
aragtirmaya katilan katilimcailarin 11 katilimar ifadesine hayir yaniti verdikleri, 4 katihmcinin
da evet yanitinm1 verdikleri goriilmektedir. Katimcilarin 6nemli bir ¢ogunlugunun ailesi
tarafindan kisisel ihtiyaglarini karsilanmadigi tespitedilmistir. Katilimcilarin kendiifadeleriyle;

“Genelde ben kendim karsiliyorum” (K1, Kadin 16-18)
“Hayir karsilamiyorlar” (K2, Kadin, 16-18)
“Evet karsiltyorlar” (K3, Erkek, 16-18)

“Aileniz sizin duygusal ihtiyaglarimiz karsiliyor mu? (Sevgi, ilgi, alaka)” sorusu alinan cevaplar
analiz edildiginde aragtirmaya katilan katilimcilarin hayir yanitini verdikleri, 4 katihmcinin
ise evet yanitin1 verdikleri goriilmektedir. Katilimcilarin 6nemli bir ¢ogunlugunun ailesi
tarafindan duygusal ihtiyaglarinin karsilamadig: tespit edilmistir. Katilimcilarin bu duruma
iliskin kendi ifadeleri;

“Hayr sevgiyi genelde disarida aradim, hep yanlis kisilere diistiim, kullamildim” (K1, Kadin 16-18)
“Hayir Sevilmedim baskalart ile kiyaslandim, diglandim ailem tarafindan” (K4, Erkek, 16-18)
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“Hayir Hep hor goriildiim, sevilmedim” (K8, Erkek, 16-18)
“Hayir Babam diger kardeglerimi seviyordu” (K9, Kadin, 16-18)

“Anne ve babamizla yeteri kadar zaman geciriyor musunuz?” sorusuna alinan cevaplar analiz
edildiginde arastirmaya katilan katilimcilarin tamamina yakininin anne ve babasi ile vakit
gecirmedikleri tespit edilmistir. Katilimalarin 6énemli bir ¢ogunlugunun anne ve babasi
ile yeterli zaman gegirmedigi belirlenmistir. Bunun yerine arkadaslar: ile vakit gegirdikleri
tespit edilmistir. “Arkadaslarinizla gecirdiginiz zaman ailenize ayirdiginiz zamandan daha
fazla m1?” sorusu alinan cevaplar analiz edildiginde katilimcilarin énemli bir cogunlugunun
arkadaslari ile gegirilen zamanin ailesine ayirdig1 zamandan daha fazla oldugu belirlenmistir.
Katilimcilarin kendi ifadeleriyle;

“Evet arkadaglarimla zaman gegirmeyi daha ¢ok seviyorum” (K3, Erkek, 16-18)
“Hayr ailemden birileri ile daha fazla zaman geciriyorum” (K4, Erkek, 16-18)
“Evet arkadaslarimla zaman gegirmeyi daha ¢ok seviyorum” (K5, Kadin, 16-18)
“Evet ¢iinkii ailem yeteri kadar ilgi gostermiyor” (K6, Erkek, 16-18)

“Anne ve baba arasinda bosanma var m1? Varsa siz kiminle kaliyorsunuz?” sorusu verilen cevaplar
analiz edildiginde arastirmaya katilan katilimcilardan 6 katilimci anne ve babasi arasinda
bosanma olmadigl, 6’s1 da anne ve babasinin bosandigini belirtmistir. “Annenin oliimii veya
evden ka¢mas: var mi?” sorusuna verilen cevaplar analiz edildiginde arastirmaya katilan
katihmailardan 10 kisinin annenin 6liimii veya evden kagmasi var m1 sorusuna hayir yaniti
verdikleri, 3 kisinin annesinin liimii veya evden kagmasi sorusuna evet yaniti verdikleri,
2’sinin de bu konuda bilgisinin olmadigin belirtikleri tespit edilmistir. Arastirmaya katilan
katihmailarin 6nemli bir cogunlugunun annesinin 6liimii ya da evden kagmasinin bulunmadig:
goriilmektedir.

“Babarnin oliimii veya evden kagmasi var mi?” sorusu verilen yanitlar analiz edildiginde arastirmaya
katilan katilimcilardan 9 kisinin hayir yanitini verdikleri, 4 kisinin evet yanitini verdikleri
ve 2 kisinin bu konuda bilgisi olmadigin belirtikleri tespit edilmistir. Aragtirmaya katilan
katilimcilarin énemli bir ¢ogunlugunda babasinin 6limii ya da evden kagmasi durumunun
bulunmadig: goriilmektedir.

“ Anne baba ayri ise evde iivey anne, iivey baba var mi1?” sorusu g¢alismaya katilan katihmcilara
yoneltilmistir. Alinan cevaplar analiz edildiginde arastirmaya katilan katilimcilardan 8
kisinin anne ve babasmin ayri olmadigi, 5'nin anne ve babasinin ayr1 oldugu, tivey anne
ve babalarmin bulundugu, 1 kisinin cevap vermedigi, 1 kisinin de konu ile ilgili bilgisinin
olmadig belirlenmistir. Arastirmaya katilan katilimalarin biiyiik bir cogunlugunun anne ve
babasi evliliklerine devam etmektedir bulgusuna ulasilmistir.

“Aile i¢inde psikolojik rahatsizligr olan var mi? Varsa kim?” sorusuna verilen cevaplar analiz
edildiginde arastirmaya katilan katilimcilardan 6 kisinin bu soruya evet yanit1 verdigi, 8'nin
bu soruya hayir yanit1 verdigi, 1'nin de bu soru ile ilgili bir bilgisinin olmadigini belirttigi
tespit edilmistir. Katilimcilarin biiyiik bir cogunlugunun ailesinde psikolojik bir rahatsizlik
bulunmamakla birlikte psikolojik rahatsizliklarin bulundugu ailelerin varligr da soz
konusudur. Katilimcilarin kendi ifadeleriyle;

“Evet” Halam bipolar teshisi koyulmus, devamlr hastanede yatiyor (K1, Kadin 16-18)
“Evet” annem depresyon tedavisi goriiyor (K2, Kadin, 16-18)

“Evet, Annem de epilepsi var panik atak var dedemin kalbinde steng takili ve astimi var” (K3, Erkek,
16-18)
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“Bugiine kadar ailenize destek olmak icin ¢calismak zorunda kaldimiz m1?” sorusuna verilen cevaplar
analiz edildiginde arastirmaya katilan katilimcilardan 5'inin bu soruya evet, 10'nun da hayir
yanitini verdikleri belirlenmistir. Aragtirmaya katilan katilimcilarin 6nemli bir cogunlugunun
ailesine destek olmak i¢in ¢alismak zorunda kalmadig: goriilmekle beraber ¢alismak zorunda
kalan ¢ocuklarin varlig: da s6z konusudur. Katilimcilarin kendi ifadeleriyle;

“Evet Devamli ¢calismak zorunda kaldim, cocuk is¢i yaptilar beni” (K1, Kadin16-18)
“Evet ¢alismak ve para kazanmak zorundaydim” (K3, Erkek, 16-18)

“Evet, calismazsan para veren yoktu, calismak zorunda kaldim” (K6, Erkek, 16-18)
“Evet Hep calistirildim, konfeksiyon, berber, terzi yaninda” (K8, Erkek, 16-18)

“Evet Kuafore ¢irak verdiler, okumak ¢ok isterdim ama okumadilar” (K11, Erkek, 16-18)
“Hayr” (K12, Kadin, 16-18)

“Aileniz tarafindan zorla ¢alistirilmaya maruz kadimiz mi1?” sorusu ¢alismaya katilan katihmcilara
yoneltilmistir. Alinan cevaplar analiz edildiginde arastirmaya katilan katihmcilarin bir
kisminin maddi imkansizlik sebebi ile calistirildig1 tespit edilmistir. Katilimcilarin kendi
ifadeleriyle;

“Haywr ama ¢alismak zorundaydim maddi imkansizliktan dolay1” (K5, Kadin, 16-18)
“Hayir” (K6, Erkek, 16-18)

“Evet calismak zorunda kaldim” (K10, Erkek, 16-18)

“Evet calismak zorunda kaldim” (K14, Kadin, 16-18)

“Evet calismak zorunda kaldim” (K15, Kadin, 16-18)

Katilimcilarin aile iligkilerini ve ev diizenlerini anlamak adina sorulan sorulara verilen
yanutlar degerlendirildiginde, suga siiriiklenen ¢ocuklarin biiyiik kisminin ailelerinden maddi
ve manevi destek gorme noktasinda problemler yasadiklar tespit edilmistir. Baz1 bireylerin
aileleri tarafindan dislandig1 ve oOtekilestirildigi tespit edilmistir. Ailesi tarafindan dislanan
bireylerin arkadas ¢evresine yoneldigi ve aile baglarindan uzaklastig1 goriilmiistiir. Yasanan
bu olaylarin ise ¢ocuklarm psikolojik gelisimi tizerinde olumsuz sonuglar dogurdugu tespit
edilmisgtir.

Suga siiriiklenen gocuklar arasinda ailesi pargalanmis ¢ocuklarin varligr dikkat ¢gekmektedir.
Ailesi parcalanan, annesi-babasi vefat eden ¢ocuklarin {ivey anne-baba ile yasamak zorunda
kaldiklar1 goriilmiistiir. Parcalamig ve tivey aile igerisinde yasan siiren ¢ocuklarin ise diger
¢ocuklara gore psikolojik iyi oluslarinda olumsuzluklarla karsilasilmast muhtemeldir.

Suga siiriiklenen g¢ocuklarin g¢ocuk isciligine maruz kaldiklar1 ve maddi imkansizliklar
nedeniyle erken yastan itibaren ¢alismak durumunda kaldiklar1 goriilmektedir. Bu durum
cocuklarin ekonomik nedenlerden 6tiirii egitime ara vermelerine ya da egitim imkanlarina hig
ulasamamalarina neden olabilmektedir.

2.3. Suca Siiriiklenen Cocuklarda Madde Kullanim Egilimleri

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin madde kullanima iliskin egilimlerini tespit etmek amaciyla sorular
yoneltilmistir. Bu sorulara verilen yanitlar ve yanitlara iliskin analizlere bu bashk altinda
yer verilmektedir. “Sigara, alkol, uyusturucu kullaniyor musunuz? Kullaniyorsaniz hangilerini
kullaniyorsunuz?” sorusu verilen cevaplar analiz edildiginde arastirmaya katilan katilimcilarin
biiyiik bir ¢ogunlugunun sigara kullandig (8 kisi), bir kisminin sigara kullanmadig: (5 kisi),
alkol ve kullanma oraninin ¢ok diisiik oldugu (2 kisi) belirlenmistir. Cocuklarin bu maddeleri
gecmiste kullandig1 ve glinlimiizde hala kullanmaya devam ettikleri goriilmektedir. Katilimcilar
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arasinda sigara ve uyusturucu kullanan ¢ocuklarin varligi ise dikkat cekmektedir.

Bu noktada katilimcilarin madde kullanimina yonelmesinde etkili olan etmenlerin neler
oldugunu tespit emek i¢in “Arkadas veya herhangi biri sizi uyusturucu kullanmaya tesvik etti mi?
Ettiyse kim?” sorusu sorulmustur. Alinan cevaplar analiz edildiginde arastirmaya katilan
katilimcilarin 9nun bu soruya hayir yamitini verdigi, 6’simin ise evet yamitini verdikleri
gortilmektedir. Katihlmcilarin biiyiik ¢ogunlugunun arkadas veya herhangi birinin onlari
sigara, alkol veya uyusturucu kullanmaya tesvik etmedigini belirttikleri tespit edilmistir.
Katilimcilarin kendi ifadeleriyle;

“Hayir” (K1, Kadin 16-18)

“Evet, arkadagim beni uyusturucuya alistirdi, dnceleri bir sey olmaz derdim ama oyle olmadigim
gordiim ¢ok pismanim” (K2, Kadin, 16-18)

“Evet, bir akrabam beni uyusturucuya alistird1” (K6, Erkek, 16-18)

“Evet, 2016 senesinde kizin ismi Cansu ve kag senedir kullanmiyorum biraktim” (K7, Kadin, 16-18)
“Evet, arkadas ortaminda alistum” (K9, Kadn, 16-18)

“Evet, arkadas ortaminda alistim, ¢ok iizgiiniim” (K14, Kadin, 16-18)

“Evet kuzenim kullantyordu ara sira bana da veriyordu ondan alistim” (K15, Kadin, 16-18)

Elde edilen bulgular suga yonelen g¢ocuklarin uyusturucu, alkol ve sigara igme gibi kotii
aligkanliklar edinmesinde arkadas ¢evresinin ¢ok dnemli bir faktor oldugunu gostermektedir.
“Arkadas ortamuinda alistim” (K9, K14) veya “Arkadasim beni uyusturucuya alistird:” (K2) gibi
ifadeler, akran baskisinin ve grup dinamiklerinin madde kullaniminda etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Ozellikle gencler arasinda, bir gruba ait olma istegi ve gruptan dislanma kaygisi
genglerin kotii aligkanliklara kaymasini kolaylastiric: etmenler olarak ortaya gikabilmektedir.
Howard Becker’in Etiketleme Teorisi'ne gore bireyler, sosyal cevrelerinde nasil algilaniyorlarsa
o sekilde davranmaya baslarlar. Eger bir cocuk “sug egilimli” bir ¢cevrede biiyiirse, bu etiketi
igsellestirerek madde kullanimina daha yatkin hale gelebilir (Becker, 1963).

Suga yonelen cocuklar iizerinde ailenin denetim mekanizmasi olma Ozelligini kaybetmis
olmasi, ¢ocuklarin egitimden kopmalar1 ve kendilerine rol model alacak birilerinin yoklugu
onlar1 zararli aliskanliklara itmede etkili oluyor demek miimkiindyir.

2.4. Suca Siiriiklenen Cocuklarin Yasadig1 Istismar ve Siddet Deneyimleri

Suga yonelen ¢ocuklarin hayatlarinda cinsel istismara, siddete ve psikolojik siddete maruz
kalip kalmadiklarmi 6grenmek adimna gesitli sorular yoneltilmistir. Bu basglik altinda bu
sorulara ve analizlerine yer verilmektedir. Ilk olarak “Aileniz veya baska insanlar tarafindan
cinsel istismara maruz kaldimz m1? Kaldiysamz kim tarafindan?” sorusu verilen cevaplar
analiz edildiginde arastirmaya katilan katihimcilarin 9’nun bu soruya hayir yanitimi verdigi,
6’smun ise evet yanitini verdikleri tespit edilmistir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun ailesi
ya da baska insanlar tarafindan cinsel istismara maruz kaldigi, bu kisilerden 2’sinin babasi,
akrabasi ve arkadas: tarafindan cinsel istismara maruz kaldig tespit edilmistir. Katilimcilarin
kendi ifadeleriyle;

“Evet Babam Yillarca babam tarafindan istimara maruz kaldim” (K1, Kadin 16-18)

“Evet, arkadagim tarafindan” (K2, Kadin, 16-18)

“Evet, iivey baba tarafindan iivey babamin akrabas: tarafindan maruz kaldim”” (K7, Kadin, 16-18)
“Evet arkadagim tarafindan istismara maruz kaldim” (K11, Erkek, 16-18)

“Evet bir arkadagim tarafindan istismara maruz kaldim” (K14, Kadin, 18 ve iizeri)
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“Evet bunu hatirlamak istemiyorum kuzenim ve amcam tarafindan” (K15, Kadin, 16-18)

Suga yonelen ¢ocuklara sorulan bir diger soru “Aileniz veya baska insanlar tarafindan psikolojik
siddete maruz kaldiniz mi1? Kaldiysanmz kim tarafindan maruz kaldimz?” seklindedir Alinan cevaplar
analiz edildiginde, bu soruya, aragtirmaya katilan katilimcilarin 8'nin hayir ve 7’sinin de evet
yanitini verdikleri tespit edilmistir. Arastirmaya katilan katilimcilarin biiyiik bir cogunlugunun
aile ya da bagka insanlar tarafindan psikolojik siddete maruz kalmadiklari, psikolojik siddete
maruz kalan kisilerinse anneleri, babalar1 ve tanidiklar1 herkes tarafindan psikolojik siddete
ugradiklar tespit edilmistir. Katiimcilarin kendi ifadeleriyle;

“Evet, annem tarafindan devamli psikolojik siddete maruz kaldim” (K1, Kadin)

“Evet annem tarafindan maruz kaldim” (K2, Kadn, 16-18)

“Evet ailem ve bircok insan tarafindan’” (K4, Erkek, 16-18)

“Evet babam tarafindan (K6, Erkek, 16-18)

“Evet, Annem ve Cocuk Esirgeme de kalirken oradaki insanlar tarafindan (K7, Kadin, 16-18)
“Hayir” (K8, Erkek, 18 ve iizeri)

“Evet tamdi§im insanlar tarafindan psikolojik siddete maruz kaldim”” (K9, Kadin, 16-18)
“Evet ailem annem ve babam tarafindan” (K10, Erkek, 16-18)

“Evet Annem ¢ok iiziiliiyorum, devamli ezerdi beni” (K11, Erkek, 16-18)

“Evet annem tarafindan” (K14, Kadin, 16-18)

“Evet annem, ablam ve baska insanlar” (K15, Kadwn, 16-18)

Suga yoOnelen ¢ocuklara sorulan bir diger soru “Aileniz veya baska insanlar tarafindan fiziksel
siddete maruz kaldimiz mi? Kaldwysamz kim tarafindan?” seklindedir. Verilen yamitlar analiz
edildiginde arastirmaya katilan katilimcilarin 9"unun hayir, 6’sinin ise evet yanitini verdikleri
belirlenmistir. Aragtirmaya katilan katiimcilarin biiylik ¢ogunlugunun ailesi ya da bagka
insanlar tarafindan fiziksel siddete maruz kalmadiklar: tespit edilmistir. Daha az bir kismi
fiziksel siddete maruz kaldigini belirtmistir. Bunlarin daha ¢ok aile i¢inde baba-anne tarafindan
oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin kendi ifadeleriyle;

“Evet babam ve annem tarafindan” (K1, Kadin 16-18)

“Evet babam tarafindan ¢cok dayak yedim” (K2, Kadin, 16-18) Babam tarafindan ¢ok dayak yedim
“Evet babam ve amcam” (K4, Erkek, 16-18)

“Haywr” (K5, Kadin, 16-18)

“Evet Cocuk esirgeme yurdunda kaldigimda bakicilar tarafindan” (K7, Kadin, 16-18)

“Evet babam tarafindan” (K8, Erkek, 16-18)

“Evet annem ve babam” (K9, Kadin, 16-18)

“Evet babam tarafindan siddete maruz kaldim” (K11, Erkek, 16-18)

“Evet babam ve abim tarafindan fiziksel siddete maruz kaldim” (K14, Kadin, 16-18)

SONUC VE TARTISMA

Gergeklestirilen bu arastirmada ¢ocuk suglulugu sorunu ve ¢oziim yollar1 incelenmistir.
Calisma sonucunda; suga siiritklenmenin yalnizca bireysel egilimlerle agiklanamayacagy,
aile yapis1 ve duygusal destek gibi psikososyal etkenlerin yan1 sira diisiik gelir diizeyinin ve
saglksiz aile kosullarinin da belirleyici olabilecegi tespit edilmistir. Ekonomik yetersizlik,
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diizenli ve saglikli beslenme imkaninin kisitli olmasi, ailenin maddi destek ihtiyaci nedeniyle
¢ocugu erken yasta calismaya yonlendirmesi, fiziksel veya psikolojik siddet ve ilgisizlik
gibi unsurlarin genglerin riskli davranislara yonelmesini kolaylastirdigr goriilmektedir.
Dolayisiyla, suga itilen veya suga karisma potansiyeli olan genglere yonelik ¢alismalarin, temel
aile ihtiyaclarinin karsilanmasi, duygusal ve egitimsel desteklerin iyilestirilmesi ve toplumsal
farkindaligin artirilmas: gibi ¢ok boyutlu yaklagimlari icermesi 6nem arz etmektedir. Bu genel
sonucun yani sira arastirma problem ctimlelerine alinan yanitlar analiz edildiginde;

1. Suga siiriiklenen cocuklarimin demografik ozellikleri ve madde bagimhilik durumu nedir? Suca
siiriiklenen ¢ocuklarin sosyal iliskileri nasildir? arastirma problem climlesine iliskin bulgular;
Aragtirmaya katilan toplam on bes katilimcinin dokuzu kadin, altis1 erkektir. Katilimcilarin
tiimii 16-18 yas araligindadir. Alt1 katilime1 bu olayin ilk suglar1 oldugunu, yedi katilimcr daha
once de sug islediklerini (ya da birden fazla suga karistiklarini) belirtmistir. Bir katilimct hi¢bir
sug islemedigini sdylerken, bir katilimci da ge¢mis su¢ durumunu net hatirlamadigini ifade
etmistir. Sugun igerigi agisindan, on katilimci hirsizlik (bir kismi1 “basit hirsizlik ve gasp” diye
ayrintilandirmistir) eyleminde bulundugunu, iki katihma kavgaya karistigini, iki katilimel
uyusturucu ile iligkili sug isledigini, bir katilimcr yurttan ka¢gma girisiminde bulundugunu,
bir katilimci ise sug islemedigini belirtmistir. Bu noktada sugu, ii¢ sug tiiriiyle stmirlandirmak
miimkiindiir; mala kars1 suglar (hursizlik ve gasp), sahsa kars1 suglar (yaralama ve 6ldiirme)
ve cinsel suglar (kiz kagirma, tecaviiz, tecaviiz girisimi). Suga siiriiklenen ¢ocuklarin, daha
¢ok mala kars1 sug girisim egilimlerinin oldugu goriilmektedir. Mala yonelik suglardaki artis,
sehirlerde gelir adaletsizliginin daha belirgin olmas, issizlik oranlarinin ytiiksekligi ve sosyal
baglarin zayiflamasi nedeniyle sosyal denetimin azalmasiyla agiklanabilir (Yasar, 2005: 313).

Sigara, alkol veya uyusturucu kullanimi konusunda bes katilimec1 higbir madde kullanmadigins,
alt1 katilime1 yalnizca sigara igtigini, iki katilimc sigara ve alkol kullandigini, bir katilimci
eskiden uyusturucu kullanip biraktigini, bir katihma ise sadece “evet” diyerek madde
kullanimini dogrulayip ayrinti vermedigini aktarmistir. Su¢ madde kullanimi arasinda
dogrudan bir iliski oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Literatiirde yapilan diger ¢calismalarda
da sokakta yasayan ve suca karigsan ¢ocuklarin 6zellikle madde kullanim egilimlerinin yiiksek
oldugu ve iginde bulunduklar1 gruptan, itibar gérmek ve gruptan dislanmamak adina sigara,
alkol, uyusturucu gibi aliskanliklar edindikleri goriilmektedir (Giingor, 2008).

Egitim durumu sorusuna yanit verenlerden on bir katilimar lise seviyesinde 6grenci veya
mezun oldugunu, dort katihma ise ilkogretim (ilkokul veya ortaokul) diizeyinde kaldiginm
bildirmistir. Anne ve babanin (ve varsa kardeslerin) egitim diizeyi soruldugunda, dort
katilimci ilkokul diizeyinde olduklarini, bir katilimcr ortaokul diizeyinde bulunduklarini, iki
katihma lise diizeyinde egitimleri oldugunu, sekiz katilimci ise ailesinin egitim durumunu
ya bilmedigini ya da yanitlamadigin belirtmistir. Literatiirde yapilan diger arastirmalar, anne
ve babanin egitim seviyesi arttikca ergenlerin suca karisma olasiligiin diistiigiinii ortaya
koymaktadir. Egitimli olmak, ebeveynlere en azindan kendi davranislarini degerlendirme
ve denetleme imkani1 sunmaktadir. Sug isleyen ¢ocuklarin ailelerindeki 6nemli sorunlardan
biri, ebeveynlerin diisiik egitim seviyesidir. Ebeveyn egitiminin ¢ocugun disiplini, egitimi ve
kisilik gelisimi tizerinde etkili oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda, egitim diizeyi diisiik
aileler icin diizenli egitim kampanyalar1 ve kurslarla eksikliklerin giderilmesi onemlidir.
Ayrica ebeveynlere, c¢ocuklariyla iliskileri, iletisimleri, uyum sorunlari ve alabilecekleri
onlemler konusunda bilgilendirme ve farkindalik saglayacak destek programlari sunulmalidir
(Tttinctler ve ark., 2008: 103).

Ailenin ekonomik kosullarina iligkin olarak on katihmar “diisiik”, dort katiimer “orta”, bir
katilimc ise “yiiksek” gelir grubunda olduklarini ifade etmistir. Evde diizenli ve saghkli
yemek pistigini dokuz katilimci, pismedigini alt1 katilimci dile getirmistir. Kisisel ihtiyaclarmin
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aileleri tarafindan yeterince karsilandigini ti¢ katilimci, karsilanmadigini on iki katilimci
belirtmistir. Babanin meslegine dair veriler dogrultusunda dort katilimcr “¢alismiyor”, dort
katilimer “is¢i”, bir katilima “makina ustas1”, bir katilimer “balik¢1”, iki katilimar “emekli”,
iki katilime1 “tanimiyorum/bilmiyorum” olarak ifade etmis, bir katihimcinin yaniti net sekilde
anlagilamamustir. Literatiirde su¢ ve ekonomik durum degiskeni ile dogrudan iliskinin
bulundugu farkli ¢alismalar da mevcuttur (Giingor, 2008; Sar1 ve ark. 2019). Calismalar,
yoksullugun ¢ocuklar1 suga ¢eken onemli bir etken oldugunu gostermektedir; bu durum, alt
smiflardan, diisiik egitim ve sinirli maddi imkanlara sahip gecekondulularin, toplumsal olarak
dayatilan hedeflere yasal yollarla ulasmakta giicliik gekmeleriyle iliskilendirmek miimkiindiir.
Herkese firsat esitligi sunuldugu iddia edilse de, bu kesim icin sosyal yiikselme olanaklar:
smirhidir ve bu yapisal esitsizlik, su¢ davraniglarinin 6nemli bir kaynag olarak goriilebilir
(Yasar, 2005: 307).

2. Suca siiriiklenen cocuklarinin suca siiriiklenmesine neden olan etmenler nelerdir? arastirma
problem ctimlesine iliskin bulgular; suca stiriiklenen gocuklarin ailelerinden duygusal destek
gormedikleri, anne ve babalar ile yeteri kadar vakit gecirmedikleri, bu sebeple kendilerini
yetersizlik hissettikleri, aileleri ile arkadaslarindan daha az zaman gegirdikleri ve bu psikoloji
ile suga siiriiklendikleri belirlenmistir. Aile baglarinin kopmasi, anne-baba ilgisizligi gibi
etmenlerin ¢ocuklar1 suga tesvik ettigi bulgusuna ulasilmistir. Icli (2001) gore, sug isleyen
¢ocuklarin evlerinde ¢esitli olumsuz kosullarin bir veya birkaginin bulundugu ifade
edilmektedir. Bunlar arasinda ailenin diger iiyelerinin suglu veya alkolik olmasi, bosanma,
oliim veya terk nedeniyle ebeveynlerden birinin ya da her ikisinin yoklugu, ihmal veya fiziksel
bir engel nedeniyle ebeveyn denetiminin yetersizligi, evin asir1 kalabalik olmasi, ebeveynlerin
baskici, kiskang veya asir1 hakimiyetgi tutumlar ile issizlik ve diisiik gelir gibi ekonomik
sorunlar ve annenin digsarida ¢alismasi yer almaktadir. Tarafimizca yapilan ¢alismada da
benzer sekilde dayanismaci aile yapisindan uzak ailelerde yetisen ¢ocuklarin suga daha meyilli
olduklar1 goriilmektedir. Eres (2009:94)’e gore arastirmalar, cocuk suglulugu ile parcalanmis
aile deneyimi arasinda bir iligski oldugunu gostermektedir. Cocuk suglulugu yalnizca devletin
degil, ailelerin ve egitimcilerin de sorunudur. Ailenin ¢ocuga kaliteli zaman ayirmasi ve
egitim konusundaki bilingli yaklasimi, ¢ocugun sosyallesmesi ve toplumsal normlara
uyumu agisindan kritik onemdedir. Arastirmalar, olumlu aile ortami1 olmayan ¢ocuklarin sug
egilimlerinin daha ytiiksek oldugunu gostermektedir; bu nedenle 6nleme galismalar aileler ve
kamu kurumlarinn isbirligini gerektirir.

3. Suca siiriiklenen c¢ocuklarin ailelerinin demografik oOzellikleri nelerdir? Ailelerin demografik
ozelliklerine gore cocuklarin suca siiriiklenmeleri arasinda bir iliski bulunmakta midir? arastirma
problem ciimlesine iliskin bulgular; suga stiriiklenen ¢ocuklarin ebeveynleri arasinda bosanma
veya ayrilik yasandigini dort katihmer aktarirken, on bir katilimci anne ve babasinin birlikte
oldugunu ya da resmi bir ayrilik olmadigini sdylemistir. Annenin vefat1 veya evden kagmasi
durumunun ti¢ katilimcida s6z konusu oldugu, on iki katihmcida ise bu durumun yasanmadig:
anlasilmaktadir. Babanin vefat: veya evden uzaklasmasi ti¢ katilimci tarafindan belirtilmis, on
iki katilimc1 da babalariyla ilgili boyle bir kayip veya kagma yasanmadigini ifade etmistir.
Anne ve baba ayr1 oldugu igin {ivey anne ya da {ivey babayla yasadigini belirten iki katilimci
mevcuttur, on ii¢ katilime ise bu tarz bir durum olmadigini veya ailesinin yapisini farkl
tanimladigini belirtmistir. Elde edilen bu bulgular, suga stiriiklenen ¢ocuklarin aile yapilari
incelendiginde, ebeveynlerin birlikte yasamas1 veya ayrilig1 gibi demografik 6zelliklerin tek
basina belirleyici bir faktor olmadigi, ancak ebeveyn kaybi veya parcalanmus aile yapilarmin
¢ocuklarin suga stiriiklenme riskini artirabilecegi goriilmektedir. Tiitiinciiler ve ark. (2008)e
gore parcalanmis aile deneyimi, ¢ocuklarin toplumsallasma stirecini kesintiye ugratabilir ve
yanlis veya eksik bir sosyallesmeye yol agabilir.
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4.Suga siiriiklenen gocuklarimin ilk sug¢ deneyimi nasildir? Sug isleme durumu ne kadar siire ile devam
etmistir? Suca siiriiklene cocuklar suc islemelerinden 6tiirii ne hissetmistir ve bu durum karsisinda
nasil bir tutum benimsemistir? arastirma problem ctimlesine iliskin bulgular; suga siiriiklenen
¢ocuklarin aile tarafindan suca tesvik edilmedigi yoniindedir. Suga stiriiklenen ¢ocuklarin ilk
sug islediklerinde toplum tarafindan dislandiklar: tespit edilmistir. Elde edilen bulgular suca
stiriiklenen ¢ocuklarin ilk su¢ deneyimlerinde, aileden kaynaklanan bir tesvik bulunmamasina
ragmen, toplum tarafindan dislanma durumunun ¢ocuklarin sug sonras1 duygusal durumlar:
ve suga karsi gelistirdikleri tutumlar tizerinde derin etkiler yarattig1 gostermektedir.

5.Suca siiriiklenen ¢ocuklar, fiziksel, cinsel ve psikolojik siddete maruz kalmig mudir? Kaldilarsa ise
hangi siddet tiitiine ne derece maruz kalmistir? Suga siiriiklenen cocuklar siddete kim tarafindan,
ne zaman ve ne sekilde maruz kalmistir? arastirma problem ciimlesine iliskin bulgular; suga
suiriiklenen ¢ocuklarin cinsel istismara maruz kaldigini iki katilimci, maruz kalmadigini on
ti¢ katilimar belirtmistir. Psikolojik siddet gordiigiinii bes katilimci, géormedigini on katilimc
ifade etmistir. Fiziksel siddet yasadigini dort katilimci sdylerken, on bir katilimc1 buna maruz
kalmadigini aktarmistir. Bu bulgulardan hareketle suga siiriiklenen ¢ocuklar arasinda fiziksel,
cinsel ve psikolojik siddet deneyimlerinin smirli bir kisminda rapor edilmesine ragmen,
ozellikle psikolojik siddetin gorece daha yaygin oldugu ve bu tiir siddetin ¢ocuklarin suga
yonelimlerinde dolayli bir etkisinin olabilecegini belirtmekte fayda bulunmaktadir. Tiitiinciiler
(2008) tarafindan yapilan arastirmada, su¢ nedeniyle muayeneye getirilen ¢ocuklarin %28'i aile
i¢i fiziksel istismara ugradiklarim bildirmistir. Erkek ¢ocuklarda fiziksel siddetin ¢ogunlukla
babadan kaynaklandigi ve bu durumun ¢ocugun baba imgesini giivenilmez ve korku kaynagi
haline getirdigi gozlenmistir. Anneden fiziksel siddet daha az goriilse de gorece olarak
yaygindir; tilkemizde annelerin %76.7’si cocuklarina fiziksel siddet uyguladigini belirtmistir.
Annelerin siddet uygulamasinda ¢ocuk sayisinin fazla olmasi ve eglerinden siddet gormesi
onemli etkenlerdir.

6.Suga siiriiklen cocuk toplumsal diglanmaya maruz kalmig midir? Aile ve arkadas cevresinden suca
siiriiklenmelerinden, suclu olmalarindan 6tiirii yasanug olduklar: dislanma tiirleri nelerdir? arastirma
problem ciimlesine iliskin bulgular; suga stiriiklenen ¢ocuklarin ailede psikolojik rahatsizlig
olan birey bulundugunu dort katilimei aktarmis, on bir katilimei bdyle bir durumdan soz
etmemistir. Aileye maddi destek saglamak amaciyla ¢alismak zorunda kaldigini bes katilimci,
boyle bir zorunluluk yasamadigin1 on katilimcr ifade etmistir. Zorla caligtirildigini belirten
iki katilimci, zorla galistirilma yasamadigini sdyleyen ise on ii¢ katilimcidir. Arkadas veya
baska bir ¢evre tarafindan uyusturucu kullanimina tesvik edildigini {i¢ katihmci, edilmedigini
on iki katilimcr dile getirmistir. Elde edilen bulgular, suga stiriiklenen ¢ocuklarin toplumsal
dislanmaya maruz kalmalarinda aile igindeki psikolojik rahatsizliklarin, maddi zorluklarin
ve ¢evreden gelen olumsuz etkilerin rol oynadigy; 6zellikle aileye ekonomik destek saglamak
zorunda kalma veya zorla calistirilma gibi durumlarin ¢ocuklarin toplumsal uyumlarinm
olumsuz etkiledigi goriilmektedir.

ONERILER

Bu arastirma, suca stiriiklenen c¢ocuklarin bireysel, ailesel ve toplumsal kosullarinin suca
yonelim siireclerini nasil sekillendirdigini cok boyutlu olarak ortaya koymaktadir. Bulgular,
suga siiriiklenmenin yalnizca bireysel tercihlerle ya da anlik davranislarla agiklanamayacagini;
cocuklarin yasam kosullari, aile yapisi, sosyaliligkileri ve duygusal destek diizeylerinin bu siireci
derinden etkiledigini gostermektedir. Katihmcilarin biiyiik gogunlugu diisiik sosyoekonomik
diizeyden gelmekte, diizenli beslenme ve temel ihtiyaglarini karsilayamamakta, egitim
stirecleri sekteye ugramakta ve aileden yeterli ilgi ve destek gorememektedir. Bunun yani
sira, psikolojik siddet ve toplumsal diglanma gibi travmatik deneyimlerin ¢ocuklarin suca
yonelmesini kolaylastirdig1 goriilmektedir. Ayrica, ebeveyn kaybi ya da parcalanmis aile




AXIS
WORLD

JOURNAL OF APPLIED
CROSS-DISCIPLININARY INSIGHTS

Erdem & Sengiil Volume/Cilt: 2, Issue/Say1: 1, Year/Y1l: 2026

yapilarinin ¢ocuklarin duygusal gelisimini olumsuz etkiledigi ve sosyal destek aglarinin
zayifligi ile kesisimsel bir sonug olarak suga yonelimi artirdig1 anlasilmaktadir. Bu genel sonug
neticesinde Onerilerimiz;

o Kent merkezli ilge ve mahalle bazli ¢ocuklar igin risk haritalar1 olusturulmali, Aile ve Sosyal
Hizmet il Midiirliiklerince risk altinda bulunan ¢ocuklara koruyucu ve onleyici ¢alismalar
yapilmalidir. Cocuklar1 sugtan koruyucu psikososyal destekler planlanmalidir.

@ Suca siirliklenen c¢ocuklarinin, tekrar su¢ olaylarma karismasini oOnleyici destek
programlarinin gelistirilmesi gereklidir. Aile ve Sosyal Hizmet Bakanliklar1 araciligiyla suca
siiriiklenen ¢ocuklar egitim, maddi ve manevi destek, aile ve arkadas iliskisi konularinda
destek programlar1 diizenlenmelidir. Suga stiriiklenmis veya risk altindaki ¢ocuklara yonelik
bireysel terapi, danismanlik ve rehabilitasyon hizmetleri sistematik ve siirdiiriilebilir sekilde
sunulmalidir.

@ Yoksul ailelerin temel ekonomik ihtiyaglarini karsilayabilecek sosyal yardimlar arttirilmali
ve ¢ocuk is¢iligi ile miicadele edilmelidir.

o Madde bagimliligini1 6nlemek adina, alkol ve sigara satis1 yapan yerler denetlenmeli ve 18
yas alt1 bireylere satis yapan yerler igin agir yaptirimlar getirilmelidir.

e Ne egitimde ne de calisma hayatinda olan ¢ocuklar tespit edilmeli, ¢ocuklarin egitimde

kalmalar1 ya da meslek edinmeleri i¢in egitim faaliyetleri gerceklestirilmelidir.
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