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OZET:

Tip egitimi, karmasik miifredat yapist ve degerlendirme siireglerinin gesitliligiyle, nitelikli
hekim yetistirme siirecinde kritik bir rol oynamaktadir. Bu ¢alisma, Karabiik Universitesi T1p
Fakiiltesi’'nde gelistirilen agik kaynakli bir sinav degerlendirme sisteminin islevselligini
incelemektedir. Sistem, smavlari tanimlanmasi, analiz edilmesi ve sonuglarin raporlanmasi
stireclerini kolaylastiran kullanic1 dostu bir arayliz sunmaktadir. Python programlama dili
kullanilarak gelistirilen yazilim, smav performans analizlerini detayli bir sekilde
gerceklestirmek i¢cin madde giigliik, ayirt edicilik ve giivenilirlik indeksleri gibi metrikleri
kullanmaktadir. Ayrica, celdirici etkinligi degerlendirilerek sinav maddelerinin 6lgme islevi
optimize edilmektedir. Sistem, Bologna Bilgi Paketi kazanimlariyla uyumlu ¢aligarak program
hedeflerinin izlenmesini ve egitim kalitesinin artirilmasini desteklemektedir. Gelistirilen
yazilim, hizli ve giivenilir analizlerin yapilmasmi saglayarak tip fakiiltelerinde 6lgme-
degerlendirme siireglerine sistematik bir yaklasim sunmaktadir. Bu yaklagim, akreditasyon
stireclerinde kalite standartlarini yiikseltmek ve egitim-6gretim faaliyetlerinin etkinligini
artirmak i¢in 6nemli bir katki saglamaktadir.

GIRIS

Tip egitimi, lilkemizde 2024 verilerine gore toplam 118 devlet, 106 vakif {iniversitesi olmak
iizere toplam 224 iiniversitede yapilmaktadir (1). Tip egitimi, yapis1 geregi Saghk Bakanligi
(SB), Yiiksekdgretim Kurulu (YOK), Tipta Uzmanlik Kurulu (TUK) ve Ulusal Tip Egitimi
Akreditasyon Kurulu (UTEAK) gibi temel paydaslarla yakin is birligi i¢cinde yiiriitiilmektedir.
Bu is birligi, ulusal hedefler dogrultusunda nitelikli hekim yetistirme misyonuna dogrudan katki
saglamaktadir. Tip fakiilteleri, bu hedeflere ulagsmak i¢in preklinik, klinik ve uygulamali egitim

standartlarin1 karsilamakla yilikiimliidiir. Bu standartlarin yerine getirilmesi, tip fakiiltelerinin
egitim miifredatin1 oldukca karmasik ve zorlu bir yapiya doniistiirmektedir (2, 3).

Tip fakiiltelerinde birinci, ikinci ve {iglincii siniflar, komite sistemi ile organize edilen teorik
derslerin yogun oldugu miifredat yapisina sahiptir. Buna karsilik, pratik egitimlerin 6n planda
oldugu dordiincii, besinci ve altinci siniflarin miifredat gereksinimleri farklilik gostermektedir.
Bu farkliliklar, her seviyede uygulanacak 6lgcme ve degerlendirme yOntemlerinin de
cesitlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Egitim, bireylerin davranis kazanmasini ve degisen,
gelisen diinyaya uyum saglamalarini saglayan bir ara¢ olarak tanimlandiginda; egitim-6gretim
hedeflerine ulasma durumunu sayisal verilerle 6lgmek, degerlendirmek ve izlemek biiyiik 6nem
tagimaktadir. Bu baglamda, egitim-6gretim hedeflerinin ne 6l¢iide karsilandigi, ¢coktan segmeli
smavlar, yazili smavlar, sozlii sinavlar ve uygulama smavlar1 gibi farkli degerlendirme
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yontemleri ile somut olarak 6lgiilebilmektedir (4, 5). Tip egitimi, bireylerin yalnizca teorik bilgi
birikimini degil, ayn1 zamanda hasta ile etkili iletisim kurma, klinik becerileri uygulama ve
meslek etigine uygun davranma diizeylerini de degerlendirmeyi amaglamaktadir. Tip egitiminin
bu ¢ok yonlii yapisi, egitim silirecinin hem teorik hem de uygulamali degerlendirme
yontemleriyle desteklenmesini zorunlu kilmaktadir (6). Bu kapsamda Karabiik Universitesi Tip
Fakiiltesi'nde tiim smiflarda egitim-6gretim amag ve hedefleri agik¢a tanimlanmistir. Her bir
ders konusu i¢in belirlenen kazanimlar, Miller’in (7) tip egitiminde 6grenci yeterliliklerini
degerlendirmek icin gelistirdigi "yeterlilik piramidi" modeline uygun olarak yapilandirilmistir.

Tip fakiiltelerinin egitim programlarinda dlgme ve degerlendirme sistemi, kritik bir bilesen
olarak one ¢ikmaktadir. Sistemin etkin bir sekilde isleyebilmesi, neyin ve nasil dl¢iilecegine,
ayrica 0grenme hedefleri ile igerigin dogru bir sekilde yapilandirilmasma baglidir. Tip
egitiminde tibbi bilgi, klinik beceriler, klinik karar verme yetisi, profesyonel tutumlar ve etik
davranislar gibi yetkinlik alanlar1 degerlendirilmektedir.

Olgme ve degerlendirme siireglerinin dgrenci davranislar1 ve dgrenme siirecine olan etkisi cogu
zaman goz ard1 edilmektedir. Ogrencilerin calisma yontemleri, sinavlarm tiiriine, icerigine ve
uygulanma sikhgina gore sekillenir. Ornegin, smavlar biiyiik oranda sadece bilgi hatirlama
diizeyini 6lgmeye yonelikse, 6grencilerin ezberlemeye dayali ¢alismasi kaginilmaz hale gelir.
Bu nedenle, sinav tiirii ve niteligi, 6grenmenin ne sekilde ve hangi araliklarla gerceklesecegini
onemli 6l¢iide belirler. Bunun yani sira, 6lgcme ve degerlendirme araglarinin uygulanabilirligi
ve maliyeti de goz oniinde bulundurulmasi gereken faktorlerdir. Cok sayida uzman gerektiren,
uygulanmast karmasik ve maliyeti yiiksek yontemler, sagladiklar1 katki maliyetlerini
karsilamadigi siirece tercih edilmemektedir.

Ogretim programlarinda hedeflenen kazanmimlara ne Slgiide ulasildigmm tespit edilmesi,
programin gii¢lii ve gelistirilmesi gereken yonlerinin belirlenmesi, 6gretim siirecinin etkin bir
sekilde izlenip degerlendirilmesi ve gerekli iyilestirme adimlarmin atilabilmesi i¢in kapsamli
ve sistematik bir degerlendirme mekanizmasina ihtiyag¢ vardir.

Tip fakiiltelerinde 6lgme ve degerlendirme siireglerinin standardizasyonu, egitim kalitesinin
artirilmasi i¢in kritik 6neme sahiptir ve akreditasyon kurumlari tarafindan da siki sikiya kontrol
altinda tutulmaktadir. Ozellikle modern teknolojiler ve yenilik¢i yaklagimlar, bu siireglerin daha
etkin, seffaf ve giivenilir bir sekilde yiiriitiilmesine katki saglamaktadir.

Bu ¢alismanm amaci, Karabiik Universitesi Tip Fakiiltesi'nde gelistirilen ve tip egitiminde
Olgme-degerlendirme araglarmin etkinligini artirmay1 hedefleyen tamamen agik kaynak kodlu
smav degerlendirme sistemini bir Ornek olarak ele almak ve bu sistemin islevselligini
incelemektir.

MATERYAL METOT

Bu makalede kullanilan bilgisayar programi, AMD Ryzen 7 4800H islemci, 16 MB RAM ve
250 GB SSD donanim 6zelliklerine sahip, Arch Linux 6.12.3-arch1-1 siiriimiiniin yiikli oldugu
bir bilgisayar iizerinde gelistirilmistir. Gelistirme dili olarak, hizli ve esnek yapisinin yani sira
genis topluluk destegi, acik kaynakli yazilimlara uygunlugu ve giiclii, standart hale gelmis
paketleri nedeniyle Python programlama dili (siiriim 3.12.7) tercih edilmistir. Bu ¢aliymada,
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matematiksel iglemler ve matris hesaplamalar1 icin NumPy (siiriim 2.2.0), metin belgeleri ve
genis veri tablolar1 ile ¢alismak icin Pandas (siiriim 2.2.3), istatistiksel analizler i¢in SciPy
(stirtim 1.14.1) ve Statsmodels (siiriim 0.14.4 stable) kullanilmistir. Arayiiz tasarimi ise PyQt6
(siiriim 6.8.0) kiitiiphanesi kullanilarak gerceklestirilmistir. Karabiik Universitesi Tip Fakiiltesi
Egitim-Ogretim ve Sinav Yonergesi kapsaminda, verilerin giivenli bir sekilde depolanmasi ve
ihtiyag duyuldugunda raporlanabilmesi amaciyla Structured Query Language (SQL)
kullanilmuistir.

Gelistirilen arayiiz, ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, sinavlarin listelendigi ve
veri tabani {izerinden arama yapilmasma olanak taniyan smav listesi yer almaktadir. Ikinci
béliimde, yeni sinavlarm tanimlandig yeni smav sekmesi bulunmaktadir. Ugiincii boliimde ise
smav performans metriklerinin goriintiilendigi ve 6grencilerin aldig1 notlarm listelendigi rapor
kismi1 yer almaktadir.

Birinci boliimde, tanimlanan tiim sinavlarin donemi, sinav tipi ve sinav adia gore detayli arama
yapilmasma olanak saglayan; arama kriterlerine uygun smavlarin listelendigi ve secilen bir
smavin metriklerine, meta verilerine veya analiz sonuglarina kolayca erisim imkan1 sunan sade
ve kullanic1 dostu bir arayiiz tasarlanmistir (Sekil 1).

Tip Programi Sinav Perfosmans Defierlendirme Izleme Sistem| Sariim 3.0 v ~@]

Filtre:

Dénemi: |Dénem 1 ¥ | Sinav tipi: | Kurul ¥ | Sinav adr; 9 & Secili Sinavi Analiz Et

Sinav listesi

Sinavlar:

Sira no Danemi Sinav tipi Sinav tarihi Degerlendirme dul Sinav adi Toplam soru sayisi Total puan Pratik soru puani | Teorik soru puami | Cevap anahtari on Yanhs soru isareti Ham veri dosyast
6 Dénem 3 Mazeret 2024-01-01 Baraj var Dénem 3 Mazer.. 100 1000 00 10 Cevap * mazeret.txt
4 Dénem 1 Kurul 2024-02-08 Baraj var Dénem 1 Kurul3 100 1000 00 1.0 Cevap * fihome//mkt/P..
5 Dénem 1 Kurul 2024-03-29 Baraj var Dénem 1 Kurul4 100 1000 00 10 Cevap * fihome/imke//P.

# Sinav

= Analiz

Sinav tablosuna verilen kayit bagariyla eklendi

Sekil 1. Tip Fakiiltesi Smav Performans Degerlendirme ve izleme Sistemi Siiriim 4.0'a ait smav
listesi boliimii. Arayiizlin iist sag kisminda, soldan saga dogru siralanmigs dort buton yer
almaktadir: Filtrele, Yenile, Meta Veriyi Goriintiile ve Secili Sinavi Analiz Et.

Ikinci boliimde, smav meta verisi kullanilarak yeni sinav ya da smavlarin tanimlanabilecegi bir
arayiiz yer almaktadir. Bu boliimde ayrica, sinav optik formlarmin okunmasinin ardindan
olusan meta verilerin diizenlenmesi i¢in form meta verisi boliimii ve bu boliim iizerinde arama
veya diizeltme yapilmasina olanak saglayan bir editor kismi bulunmaktadir. Sinav meta verisi;
siav donemi, smav tipi, tarihi, baraj durumu, smav adi, toplam soru sayisi, toplam puan, pratik
puan miktari, teorik soru puani ve form meta veri yolu gibi bilgileri igermektedir. Ayrica, eger
tanimlanan smav birden fazla dersi kapsiyorsa, bu derslerin listesi ve her birine ait soru sayilar1
da detaylandirilmistir (Sekil 2).
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Form verilerinin hemen altinda, simavda sorulan sorular ile bu sorularin Bologna Bilgi Paketi
(BBP) ders 6grenme ¢iktilariyla eslestirildigi ve hizmet ettikleri hedeflere yer verilmistir. Ek
olarak, BBP kapsaminda her bir dersin hedeflerinin, program ¢iktilar1 izerindeki etki diizeyleri

de tanimlanmustir.

Tip Programi Sinav Perfosmans Degerlendirme Izieme Sisteml Sirom 3.0

Sinav meta versi Cevap

cevap
Sinavin donemi

&

f Cevap

2 Cevap ACCABCCEE
& Tipt: | Mazeret v ZHPMXVWK

Torihi  2024-01-01

2  Barajdurumu: | Barajvar T ARE

WeS YFUOK

MQUUJ ZUKNA

YHYZ TLECIPX
MQEWZ UDVYJC
ZXIMO MNYQD
Toplem puan: 100 ZWKZDY FINQH
UOW RQQYCKDO
LDRJ) MCKTWZTJOM
JQAUXES EHFGGQALG
PRICPE
YESH_YPRTINT 1

Ade | Donem 3 Mazeret 1

Toplam soru: 100

c
I
o

Pratik puan: 0

Teorik puan: (1.0

Cevap anahtarc |Cevap

TOma dogru isareti: |* .

turan dersier

Ham veri: |mazeret.txt

lanan 4) Standart sapma, Grmekten by
5) Veri elde etme met

&) Degiskenierin

Sinawv

DCBCDBACD
4 BADBDEEDC
CCEADEEDOCE

DCECOBACDERECEDDDERDACCCBADCDBAEBEDEEAADERECEDAADDE EBACACA

EDCAFAEEBADBC!
6961602135 BDAEBDBBBODAABDE
3027144892 CCCCBEBDBOEDADDCDCACEBBDDADDDCCDAACECCBCEECAD,
6572643022 ECCDECDDBOEEDEBEDCAEBBRBCCABDAAADACEEEDDAEBCD
6310853668 EEABDCOOCEECAAEACEEBAADEDUAACAEBDRECOBEESECCDCBAABAC DAABDAEADEECDAC
9117661428 DOBBEDDCEDAABA

3 1 AAACEABAAEDADCCCEECCDBDAAAEDCEEEDACEAADABCRABCECEBACHAS

B08ABDDCEEBECCEEBBEEAAADABBAADDCAACDEEDDCOEECA
EDAEACBBOACBCEDOCBAEDEECDCDCEEEDCEBBEBCAECBADC
2 RCCCEAENENCNEEFRERC(FCRRCACEEACNEAAArNAARECNNA
stik kavrameni tanimlayabimeli, neleri igerdigin bilir

Igil temel kavramian (parametre: populasyon/evr

val

ACCRABOCDACDDCCECADECADBOAEEAEDCDC -
DBODADAC
BEDECBCBE
CEEEAAED

EEBBCCECCACCAADBBBCABABAECBBCE D
BECACADOBDECCEAAEAEAEBEDCCODEACCECOCECABDDEDADBDOADAC
AEACCEACABADABDCDEBDACEDEABDEDCBBCECEBCEAEBBDBABDEDD
CCEADCBACBE
DEBACABBEDEEAADCDCDECEDDCBOCDECABL DEEE
BDOCBCCEBDBABE DACEDAACBOCEBDCDCOCDBA

OCEAAECEDDECOCODEDCEDEBCECAECEBCAEEEAECACDA

DCECCAAEAEDEDCACAAAAADABEDD! CEBODBCACCOEDEA CCOCEEDCEDOEARDADLCOREDBACDRAARBAEBDOBEEDEDAACRA
CABEEDBECOECEBBDBEECDBAABED! CCEACEBBDDBRBCE, DEACDCEDCBS! DDOEECABBBADBDACCAADBABADDBEBOCDDD
ABCCDEDBBADABDBADABDACDACDDDBCACEEAEBAEEABCDADBOEAE BABAE CBACAD 0BEEBADABECEBCOCBCAEBABDDADEDCDBER

ACBCCORAEBADE!
DAEEDCCECE
ERCARCDC

ECDOABEBBEDEAADDDDDCOEAACBEDDAEDE
CDEAECBCEBCEAAEABCDDAEADCCOEACDREAER
FRORAARECNEF 42 ANRCANRACTARENEC RIRE

tlesyin, istatistik: rnek/ornekiem) tablo seklinde yazat kargdagbir

tatistik lle ilgitl sembolleri (parametreler: populasyon ortalamasi, populasyon standart sapmast, populasyon varyanst; istatistikier: ornek ortalamasy, orekten
varyans) yazar

abille

Dersler | Histoiojl ve Embriyolofl * | | 7) Degigkenierin a)lrrccwlcb imesi: sayilan-oicilen degiskenlerde surekli varyasyon gosteren ve kesikli varyasyon gosteren verilenl ayirtedebiimeli, siniflandirabilir
8) Degigkenlerin ayirtedilebilmesi: kategorik verilerde atfedilen ve siralanon verileri aywtedebiimeli, siniflandirabilic
ik soru: |94 Son soru: | 100 © | © | 9)Verierin tzetlenmesi yapabilir
10) Surekll varyasyon gosteren degiskenler igin frekans dagiim tablosu olugturabi
Biyoistatistik|1]10 - . 11) Bryolojinin tanumni yapar, temel prensiplerini maddeler seklinde ormekleri ile y

Tibbi Biyoiofi| 1151
Tibbi Biyokimya
Tibbi Terminaloji|
Histoloji ve Embriyol

L
14) Cank tanimuni

ofi|94] 100 15) Cank alemlerini

16) Yeni tirlerin ortaya ¢
17)Canbiann evrimini yen taktorieri b
- - 18) Cankliten nhusunda kabul ndren_ hine

© vages M Kaydet | Ara

masinda rol alan fai

a alanlsnini k

spiklayip modern drneklerie eglestirir

yast haikandaki hipotezleri maddeler seklinde yazar ve agiklar
ar, 3 alem hipotezini ornekier vererek agikia

ve genel Gzelliklerini
1l yazat, agilar ve etkiglerini tartigr
madde haiinde siralar ve agiklar

7ieri maddeler seidinde vazar ve ackiar

Satir: 0062 Satun: 0119 Soru no: 0086

Sekil 2. Tip Fakiiltesi Sinav Performans Degerlendirme ve izleme Sistemi Siiriim 4.0'a ait smav
tanimlama bolimii. Bu bdliimde yer alan butonlar ve iglevleri, sol iistten sag alta dogru
siralandiginda su sekildedir: 1) Sinav adin1 verilere gore otomatik olarak olusturur. 2) Form meta
verisi i¢in veri yolu tanimlamasi yapar. 3) Smavda yer alan bir dersi listeye ekler. 4) Listede yer
alan bir dersi listeden siler. 5) Smavi kaydetmeden ¢ikis yapar ve meta veriyi temizler. 6) Siavi
kaydeder. 7) Arama sonuglar1 arasinda gezinmeye olanak tanir.

Ucgiincii boliimde, sinav analizleri sonucunda elde edilen verilere yer verilmistir. Bu veriler,
kolay paylasim saglamak ve web ortaminda rahatlikla ilan edilebilmek amaciyla HyperText
Markup Language (HTML) formatinda hazirlanarak kullaniciya sunulmaktadir (Sekil 3).

T Program S Pt O gerierbrme e Sser S 30

Sinav Bilgileri
;
Snavin Tarihi 2024-02-08
Danemi Danem 1
Tipi Kurul
A Dénem 1 Kurul 3
Bara) durumu Baraj var
Dersler + Tibbi Terminaloj dersi 1 ile 6 arasinda toplam 6 sorudur
« Biyoistatistk dersi 7 ile 12 arasinda toplam 6 soruduc
+ Tibi Biyokimya dersi 13 il 46 arasinga toplam 34 sorudur
» Tibbi Biyoloj dersi 47 ile 74 arasinda toplam 28 sorudur
+ Biyofizik dersi 75 ile 80 arasinda toplam 6 sorudur
+ Tibi Fizyoloji dersi B1 ile 90 arasinda toplam 10 sarudur
+ Histolo]i v& Embriyoloj dersi 91 e 100 arasinda toplam 10 sorudur
Ogrencisayss 164

St verten gy By e

[ e e e "

Dagim

Puan Dagilimi

Sinav Performans Metriklerin Yorumlanmasi

Metrigin Adi  Yorum

Madte Gisgiik Indeksi, test veya anket maddelerinin [sorulannin) oriuk ddzeyini beliremek igin kullandan bir istatistiksel

Sekil 3. Tip Fakiiltesi Smav Performans Degerlendirme ve Izleme Sistemi Siiriim 4.0'a ait rapor
boliimii. (a) Raporun baglik kismina ait bir 6rnek, (b) Raporun igeriginin ilerleyen boliimlerine

ait bir 0rnek.
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Simav performansina doniik metrikler

Bir testin puanlanabilen en kiigiik bileseni, 6l¢me teorisinde madde olarak adlandirilir. Madde,
her bir soru i¢in kullanilan temel bir terimdir. Bir 6lgme aracinin kalitesi, biiyiik 6l¢iide onu
olusturan maddelerin niteligine baghdir. Dolayisiyla, bir testin 6zellikleri ve giivenirligi, testte
yer alan maddelerin kalitesiyle dogrudan iliskilidir (8).

Madde analizi, bir 6lgme aracindaki maddelere verilen cevaplar1 inceleyerek, maddelerin
islevselligi hakkinda degerlendirme yapilmasini saglayan bir siirectir. Bu siirecte, elde edilen
veriler dogrultusunda, her bir maddenin 6l¢iilmek istenen niteligi ne derece yansittig1 belirlenir.
Eger bir madde beklenen performansi gostermiyorsa, bu durumun nedenleri arastirilir ve s6z
konusu madde, amacina uygun hale getirilmek tlizere gerekli diizenlemelere tabi tutulur (8).

Madde giicliik indeksi (MGI), bir sorunun dogru yanitlanma oranini belirleyen bir 6l¢iittiir. Bu
oran, dogru cevap verenlerin sayisinin toplam katilime1 sayisina boliinmesiyle hesaplanir.
Indeks, 0 ile 1 arasinda bir deger alir ve sorunun zorluk derecesini gosterir. Deger 0'a
yaklastik¢a sorunun daha zor oldugu, 1'e yaklastikca ise daha kolay oldugu sdylenebilir. Madde
Giicliik Analizine ait matematiksel ifade Denklem — 1 ile gosterilmistir.

MGI = NDogruyan;\t]layansayLSL (Denklem '1)

Madde Giicliik indeksi smiflandirmasi icin belirlenen kriterler, maddenin zorluk derecesini
degerlendirmede kullanilir. Buna gore, MGI degeri %30'un altinda ise madde ¢ok zor, %30 ile
%70 arasindaki degerler iy1, kabul edilebilir veya ortalama olarak degerlendirilir. MGI degeri
%70'in iizerinde oldugunda madde ¢ok kolay kabul edilir. Ayrica, MGI degeri %50 ile %60
arasinda ise madde, milkemmel ya da ideal olarak nitelendirilir. Bu siiflandirma, maddelerin
Oleme islevini ne derece yerine getirdigini analiz etmek i¢in 6nemli bir 6l¢iit saglar (9-11).

Ayt edicilik indeksi, bir maddenin basar1 diizeyi yiiksek bireyler ile basar1 diizeyi diisiik
bireyleri ne Ol¢iide ayirt edebildigini gosteren bir Olgiittiir. Bu indeks, sorunun konuyu iyi
anlayan bireylerle anlamayanlar1 ayirma giiciinii ifade eder. Yiiksek performans gosteren
ogrencilerin, bir soruyu diisiik performansh 6grencilere kiyasla daha sik dogru cevaplamasi
beklenir. Bu durumda, madde pozitif bir ayirt edicilik indeksine sahiptir ve bu deger 0.00 ile
+1,00 arasinda olur. Pozitif indeks, sorunun basar1 diizeyi yliksek olan grenciler ile diisiik
olanlar1 ayirt edebildigini gosterir. Buna karsilik, eger diislik performans gdsteren 6grenciler bir
soruyu yliksek performans gosterenlerden daha sik dogru cevapliyorsa, madde negatif bir ayirt
edicilik indeksine sahiptir ve bu deger-1.00 ile 0.00 arasinda yer alir (11, 12). Ayt edicilik
indeksi asagidaki sekilde elde edilir (Denklem -2):

Cevap kagitlarindan (veya bilgisayardaki esdeger verilerden) en yliksek toplam puana sahip
%27 ve en diisiik toplam puana sahip %27 seg¢ilir. Ara puanlara sahip kagitlar g6z ard1 edilir.
Belirli bir madde i¢in indeks, iist gruptaki sinav katilimcilarmimn dogru cevabi verme oranindan
alt grup i¢in esdeger oranin ¢ikarilmasiyla hesaplanabilir (13).

N . . —N e =
Ustdilimdensogruyapansayisi Altdilimdendogruyapansayist
MAI = sy ~ (Denklem -2)
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MALI indeksi eger: = Negatif, “kusurlu madde/yanlis cevap anahtar1”, = 0-0,19 ise “zayif ayirim
giicii”, = 0,2 - 0,29 ise “kabul edilebilir ayirim giicii”, = 0,3 - 0,39 ise “iyi ayrim yapabilme
giici”, > 0,4 ise “milkemmel ayrim yapabilme giicli” seklinde yorumlanir (14, 15).

Madde Giivenirlilik indeksi (IRx), bir maddenin testin toplam puani ile ne derece tutarl
oldugunu belirlemek amaciyla kullanilan bir 6lgiittiir. Bu indeks, maddenin 6lgmek istenen
0zelligi ne kadar dogru bir sekilde dlgtiiglinii ve testin geneline ne dlgiide katki sagladigini
degerlendirmeye yarar. Madde gilivenilirlik indeksi, Denklem 3'te tanimlanan matematiksel
ifadeye gore hesaplanmustir.

_ (MUstgrupcevaplarl_MAltgrupcevaplan).Sx

IR,

. (Denklem -3)

IR ile madde giivenilirlik indeksi, x ile madde numarasi, M ile {ist ve alt gruplarda dogru cevap
verebilenlerin orani, s ile o maddeye cevap verenlere ait standart sapma degeri ifade
edilmektedir. Yorumlama i¢in genel olarak kullanilan degerleri Tablo — 3°de gosterilmistir (16).
Giivenilirlik indeksi degerlerine gore yorumlar su sekildedir: 0.00 ile 0.20 arasindaki degerler
olduke¢a diisiik giivenilirlik seviyesini, 0.21 ile 0.40 arasindaki degerler diisiik giivenilirlik
diizeyini gosterir. 0.40 ile 0.60 arasindaki degerler giivenilebilir bir seviyeyi ifade ederken, 0.60
ile 0.80 arasindaki degerler ise yiiksek giivenilirlik olarak kabul edilir.

Celdirici etkinligi, bir soruda yer alan ¢eldiricilerin islevselligini degerlendiren bir metriktir. Bu
metrik, celdiricilerin isaretlenme oraninin, toplam verilen yanitlara orani ile hesaplanir. Bir
secenek, islevsel bir ¢eldirici olarak kabul edilebilmesi i¢in sinava katilan 6grencilerin %5 ila
%]10’u tarafindan isaretlenmis olmalidir. Eger bir segenek, %5’in altinda bir oranla
isaretlenmisse, bu secenek islevsiz ¢eldirici olarak nitelendirilir (17). Celdirici etkinligi,
Denklem 4'te tanimlanan matematiksel ifade kullanilarak hesaplanmaktadir.

N; e

DE — Islevselgeldlnaxloo (Denklem— 4)
Nisievsizceldirici

Celdirici etkinligi degerlerine gore yapilan yorumlar su sekildedir: Celdirici etkinligi %0 ise

zayif, %33,3 ise kabul edilebilir, %66.6 ise iyi ve %100 ise mitkemmel olarak degerlendirilir

(18).

SONUC ve TARTISMA

Akreditasyon siireclerinde egitim-0gretim kalite standartlarmni yiikseltmek amaciyla, smmav
sorularinin (6rnegin; not dagilimi, en yiiksek ve en diisiik notlar, madde analizi gibi) ve ders
ogrenme kazanimlarmin detayli analizlerinin yapilmas: gerekmektedir. Bu analizler, egitim
programmin etkinligini degerlendirmek ve gerekli iyilestirme c¢aligmalarini gergeklestirmek
icin 6nemli bir temel olusturur.

Madde analizi, Ogrencilerin verdigi yanitlarin incelenmesi ve elde edilen verilerin
yorumlanmas1 yoluyla test maddelerinin kalitesi hakkinda bilgi saglayan, nispeten basit ancak
oldukca degerli bir yontemdir. Bu prosediir, maddelerin 6lgme islevini ne derece yerine
getirdigini anlamak ve testin genel gecerliligini degerlendirmek i¢in dnemli bir ara¢ olarak
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kullanilir. Bu ¢alismada, 6grencinin akademik alandaki 6grenme diizeyini degerlendirmede
etkili bir ara¢ olarak goriilen tek en iyi yanit tipi ¢oktan se¢meli sorularin madde analizi
yapilmistir. Bu analizlerin gerceklestirilmesi ve degerlendirme siire¢lerinin daha sistematik bir
sekilde yiiriitillebilmesi amaciyla, bilgisayar tabanli bir yazilim gelistirilmistir. Gelistirilen bu
yazilim, madde analizinin hizli, dogru ve giivenilir bir sekilde yapilmasina olanak
saglamaktadir.

Sorulara itirazlarin Ogrenciler tarafindan her zaman eksiksiz bir sekilde yapilmamasi, soru
okuma toplantilarinin diizenli olarak is yiikii nedeni ile icra edilememesi gibi ¢esitli nedenler;
madde analizi sonuglarmna ihtiyac1 daha da arttirmistir. Bu yazilim ile performans metrikleri
daha detayl incelenmis ve ¢esitli yanligliklar diizeltilmistir.

Bu sistem, akreditasyon siireclerinde egitim standartlarinin yiikseltilmesine ve ders
kazanimlarinin etkin bir sekilde degerlendirilmesine 6nemli bir katki sunarak, tip fakiiltelerinde
kalite odakli bir degerlendirme kiiltiiriiniin olusturulmasina olanak tanimaktadur.
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